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О КУРГАНАХЪ. 


Предварительное разыскан!е Нетра Кеппена. 
(1336 г.) 


Настоящее сочинене академика П. И. Кепиена, сколько извфетно. не было налеча- 
тано. Похлинникъ его находится въ русскомъ отдьхВ библотеки Императорской Академи 
Наукъ, въ 1-мъ томв (лит. А) рукописей Кепиена. Оно очень устарёло, по печатается 
въ „Извфстяхъ Таис: ученой Архивной Коммнесш“, какъ трудъ незабвеннаго изел&- 
дователя древностей, природы, населешя и экономической жизни 'Тавриды. 

Ред. 


За разрыте могилъь и ограблеше мертвыхъ 
тьлъ, виновный подвергается лишению вехл, иравъ 
‘состояня, наказан шиипрутенами и свылкВ въ 
каторжную работу. 

Сводъ военныхъ постановлен!й. Т. ХИ, о пре- 
ступлешяхъ и наказан!яхъ, $ 168. 


Предув$ домлен!е. 





Льть за 18 предъ симъ и болфе я сталъ собирать свёдф- 
ня о курганахъ и могильныхъ насыпяхъ (сопкахъ), разсфанныхъ 
по лицу Росси, и, объЁзжая съ 1810 года почти каждолЪтно 
какую-либо полосу отъ Ладоги до Дуная, береговь Понта и 
подошвы Кавказскихъ горт, между Волгою и Рейномъ, какъ 
въ нашемъ отечеств®, такъ и внЪ онаго, обращалъ на этоть 
предметъь внимане. Теперь благопраятный случай заставил 
меня слить въ одно большую часть накопившихся замфтокъ, 
за исключешемъ того, что, будучи заимствовано изъ классиче- 
скихъ и другахъ писателей, не относилось къ Росаи и не 
могло служить къ поясненио или подтвержденю какой-либо 
мысли, здВсь излагаемой. 

Такимъ образомъ составилось предлагаемое здфеь разеу- 
жден!е, которое раздлено на три статьи. Вз первой говорится 
о разныхъ назвашяхъ и происхожден1и могиль вообще; в0 второй 
о наружномъ видВ и внутреннемъ устройств% и содержан1и ихт, 
и, наконецъ, вз третьей исчислены извфстнЪЙния въ Росеи 
сопки съ указашемъ на сочинемя, глф объ нихъ упоминается, 


ВЕ 


Печатая это разыскане, я, съ особеннымъ удовольствемъ, 
исполняю данное уже въ 1825 г. вь Библюографическихь мо- 
ихъ Листахъ (№ 13, на стр. 188-й) обЪщане, съ чистосердеч- 
нымъ желашемъ, чтобы сею статьею пе заключались изелдо- 
ван!я о курганахъ, но чтобы она успфла обратить вящее вни- 
мане любителей отечественной старины на одинъ изт, досто- 
прим#чательныхь предметовъ взковъ давно минувшихъ и за- 
бытыхъ. 

Л. (. 


С.-Петербург. 
Марта 1836 г. 
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О разныхъ назвашяхь могильныхъ и тому подобныхъ на- 
выпей. 

Могилы. 

Курганы. 

Сопки. 

Копцы, Западки, Батареи. 

Волотки, Волотоуки. 

Жали, Жальники. 

Шоломъ, Бугоръ и пр. 

Тзееате В 1 или Тзев кал. 

Бабьи курганы, Маръ, Мазакъ, Уба, Молы. 

Городища. 

Литовоюя могилы. 

Чудеюмя могилы. 

О значенш слова Навь или. Навье. 

О Высокижь, упоминаемыхъ въ Св. Писании и о Каменныхъ 
болванахъ. 

О Высокихъ вообще. 

Сличене м8стъ Св. Писашя, въ коихъ упоминается о Вы- 
Сокихъ. 

Слёдетня, изъ такого сличен1я выведенныя. 

Религюозная потребность въ Высокихъ заставила жителей 
степныхъ м%стъ насыпать курганы. 

Курганы южной Росеши, равно какъ и стоящя на нихъ 
каменные болваны, не суть Половецюе. 

Они во всякомъ случаЪ старфе ГУ вфка нашего л№тосчи- 
сления. 

Предзлы Кургановъ и каменныхъ болвановъ въ Росейи. 

О необходимости печатать извфемя 0 томъ, что бываеть 
находимо въ могилахъ. 


Разсфянныя по Росси земляныя насыпи въ разныхъ м$- 
стахъ носять слЗдующия названя: 

Могилы. 

Курганы. 

Сопки. 

Копцы (Западни и Батареи). 

Волотки и Волотоуки. 

Жали или Жальники. 

Шеломя, бугоръ и пр. 

О везхъ сихъ назвашяхъ да позволено мнф будеть пого- 
ворить здфсь въ особенности. 


М огилы. 


Слово мошла, происходящее отъ арабскаго Меиелв,!) у 
насъ употребляется двояко, означая какъ насыпь или возвы- 
шен!е, такъ и яму, въ которую кладется мертвецъ. 

Насыпка возвышен!й могла имфть разныя причины, и ре- 
лимозныя и свётсюя, сопряженныя съ гражданекимъ бытомъ 
или съ воинственною жизнио и потребностями народовъ. Въ 
первомъ случа могилы бывали насыпаемы для совершен1я на 
нихъ богослужен!й, для приношен!я жертвъь и поставлен!я ка- 
пищъ или кумирниць, или-же однихъ только идоловъ. Насып- 
ныя могилы были т$-же алтари, на коихъ сопфлъ огонь), и мнЪ 
кажется весьма правдоподобнымъ, что упоминаемыя въ Ветхомъ 


1) бо 1ежсоп Аг сит. „Нахль“, Менхель, Титиив, Зершегиг (гробница. Это слово у 
Голусавнесено подъ статьею  Пахлъ“, Въ Арабско-Персидско-Турецкомъ азбучномъ словар Ме- 
нинскаго оно иоставлено на своемъ мфстз. Крымсюе Татары Южнаго берега произносят, 
Майе, напр. Урумз-Майле, могила Греческая, или, говоря бранливо, Гяурз-майле—могила 
невфрнаго; но они сами меня увфряли, что ихъ Майле есть изуродованное Моалале.—Ма- 
тале нын8 преимущественно значить часть зорода, также жилище, домъ. Въ этомъ отно- 
шен!и нельзя не замфтить, что на н8мецкомъ языкз слова НаПе, Наае, На]@ те означаютъ 
вообще могилу, холмъ или возвышен!е, Нёее], между тЪмъ, какъ Ны!е (напр. Вбгзел-На]е) 
значить также каждое крытое мфсто,-& церковныя преддверя (НаШе) у католиковъ имено- 
вались также РесропваПеп. См. въ Словарв Аделунгь статьи На]4е и НаПе. Иноязычное 
происхождеше слова мозила доказывается тВыъ, что изо ясзхь Словенскихъ языковъ и па 
рёчЙ одинъ только РуескЙ присвоилъ себё оное, но тому назадъ, конечно, уже сотъ во- 
семь, или боле, лётъ. 

?) Самыя слова зоръть, зорьше и пр. напоминаютъ о зорь.— Латинское Ата, произво- 
димое отъ греческаго оо (возвышаю), вообще значить воззышеше земляное, каменное и пр. 


между тёмъ какъ Словенское Алтарь (Русское Олтаръ) одного происхожденя съ Латин- 
скимъ а05, высоый (собственно зора, топз). 


ЗавфтВ высошя были большею часто насыпи, дЪланныя для 
совершен!я на нихъ языческихъ требъ?), обрядовъ, которые, 
состоя въ связи съ вЪровамями АссирЙцевъ (Халдеевъ), рас- 
пространились и въ Обфтованную землю и вфроятно также вдоль 
сЪверныхъ береговъ Понта и по всему пространству, составля- 
ющему нынзшнюю полуденную Европейскую Россио. Халде- 
измъ перешель и къ Пераянамъ, которые также приносили 
жертвы на возвышенностяхъ*). И огни, зажигаемые наканунЪ 
Иванова дня,—на память Агриппины Купальницы, 28 поня°),— 
и хождеше чрезъ огонь—всЪ с1и, до нашихъ временъ удержав- 
пшеся въ народ обычаи, суть остатки тЪхъ вфковъ, когда еще 
поклонялись огню и всему воинству небесному. О поставлон!и 
кумировъ на высотахь упоминаютъ и наши лфтописи еще подъ 
980-мъ годомъ, говоря: «и нача хияжити Володимерз в Киев и 
постави кумиры на хлЪму вне двора теремнаго‘)». 

Не разъ уже изолёдователямъ древности приходило на 
мысль, что мноме курганы, можеть быть, суть только памят- 
ники, свидтельствующие о битвахъ между народами, небыва- 
лыми для истори, гробницы невдомыхь воинственныхъ пол- 
чищь, здесь положившихь животы свой. Таковы, наприм$ръ, 
высое курганы между Лопаснею и Рожаемъ у Воскресешя 
на Молодяхъ, въ 50-ти верстахъ оть Москвы. Это драгоцфн- 
ные памятники «великихъ дней Русской воинской славы», зна- 
менитой побфды, одержанной 1-го августа 1572 года княземъ 
Михаиломъ Воротынскимъ надъ хищными Татарами, которыхъ 
здфеь положено столько, что, по словамъ нашихъ дфеписателей, 
Ханъ Крымемй (Девлеть Гирей), бЪжавций ие путема ие д0- 
рой, изъ 120,000 воиновъ привелъ во-свояси только 20,000). 

Курганы могли быть насыпаемы и для того, чтобы еъ нихъ 
обозрёвать окрестности. для предостережения себя отъ непр- 
ятельскихь нападен!й. Такъ наприм. въ наши дни стали увф- 


8) См. о семъ особое приложеше къ этай статьф, въ которомъ исчислены мфста Св. 
Писаня, гдё упоминается о высокить. Никто изъ парей Тудейскихь не р®шалея ихъ тро- 
тать, и первый, осмзливиИЙся раскапывать опыя, быль Езекя, воцаривнийся въ 724 г. до 
Р. Х. (Паралип. ХХХШ,з). 

я 4) 1. еее Апрапе хат 7еп4--Ахезёа (Берае ип@ В1ва, 1781—1783.;) № Ва., 
—г. ТВ. $. 30. 

$) Лучшею статьею объ Иванз Купалв, народномь Русскомъ праздпикф, мы обязалы 
И. М, Снеиреву. Она папечатана въ Атенев Г. Павлова (М. 1828.3) № 5, с. 12—29. 

8) Такъ въ Русской лтописи по Воскресенскому списку 1,119. Въ Соф!скомъ вре- 
мепник®, издампомъ 1. И. Строевымь, сказано: и постави кумиры на холму вить трада 
теремнало. 

7) Карамзина, Исторя Государства Росс йскаго Т. 1Х, с. 202 и д. и пр. 396; Х, 148. 
Исторографъ тутъ указываеть на подробности въ Разряди. Кииг8.—О могилахъ на поляхъ 
славныхъ битвъ Греческихь, см. С. Вегз Уотва!е Еагормзевег Убкегвезоме ен уог 
Негодоаз ес [ВегШш, 1820.5] 5. 250.252. 


5 бы 


рять, будто бы жители, водворенные въ половинё ХУПГ вёка 
въ такь называемой Новой Серби (въ сЗверной части нынш- 
ней Херсонской губерни), насыпали могилы для того, чтобы 
ставить на нихъ караулы, долженствовави!е наблюдать за дви- 
жешями Татаръ и Запорожскихь Казаковъ?), хотя, признаюсь, 
это не доказано. Правдоподобифе то, что новые поселенцы, въ 
случа надобности, пользовались уже существовавшими съ дав- 
нихь временъ курганами. 

Желан!е увфковфчить память какого-либо лица нерЁдко 
могло служить поводомъ къ тому, что оставпиеся по немъ род- 
ственники, сослуживцы или приятели, надъ м8етомъ его сож- 
жешя или погребеня, дфлали могилу, сколько можно высокую. 
Такъ въ Русскихъ лфтописяхъ мы подь 945 годомъ находимъ 
извзоте, что Великая Княгиня Ольга, надъ своимъ Княземъ 
(Игоремъ), убитымъ Древлянами, повелфла насыпать (съеыпати) 
высокую могилу и отпразновать тризну?).—И малоросейекя 
пени вЪщають о могил», насыпанной Запорожекими Казаками 
товарищу своему Ивану Еоновченку '°),—а въ наши дни на 
берегахъ Вислы появилась новая большая могила, насыпанная ` 
(въ 1820 г.) Поляками въ честь полководца своего Костюшки'). 
Такъ и во времена глубокой древности не безъ примЗровъ, что 
для насыпавя могилъ и для складки камней въ кучи иногда 
употребляемы были цфлыя арм!и"), именно въ полуденной 
Росси, гдВ нзкогда обитали Скивы. Народъ сей, по свидфтель- 
ству Геродота (Г\’.71), похоронивъ царя своего, надъ его гро- 
боиъ насыпалъ большую могилу:?). Самое происхождене Еги- 
петскихъ пирамидъ изъясняется тфмъ, что желан!е упрочивать 
и на берегахъ разливающагося Нила память знаменитыхъ му- 
жей посредетвомъ земляныхь насыпей было невозможно, и 


8) И въ Венгрии цфлымъ рядамъ могихъ приписывають такое-же пачало, относя на- 
сыпку оныхъ ко временамъ Турецкихъ войнъ. Мпфи!е это подкрфиляется назвашями, кото- 
рыя простолюдины даютъ этимъ курганамъ: они пазываютъ ихъ З2газ—а]от, холмами 
стражи, или Ог.-—ВМош, караульными холмами. См. статью Андрел Сколки: Епйзвевипе дег 
30 Вбийкеп Наве! ш 4еп $.0. берете уоп Опраги,—въ Торовг. $84154. АгсМу @4ез Кб- 
п/стесвз Опбаги, Пегаозрегерей уоп 10. у. Сзар]оу!с5. УЙеп, 1821.; Ва. 1. $. 93—99. 

3) Соф!Яскаго временника, изд. П. М. Строевымъ, 1, 39 и 40.—Въ Новгородскомъ Лёто- 
писцф: „Могила велика зело“. 

10) „Шаблями, надилками Суходиль копали, Шапкамы, приполами переть выбирали, 
Ивасю Коновченку могилу насыналы“. См. Опытъ собрашя старинныхъ Малоросс!йскихъ 
пвсней (Ки. Цертелева) СПБ. 1819.3 с. 35. 

11) См. Нзютусхлу ор1з пмаза Ктакоза 1 1650 окоНе, ргеех АшЬг. Старому ео. м 
Ктако\ие 1828.5 с. 305 и д. 

31) См. Геродота Гу, 92, тдё говорится о могилахъ, сложенныхъ Даремъ изъ камней. 

13) убна р —Нть сомнфв1я, что наше слово хомякъ (корбышъ, 4ег Налоз{ег, Маг- 


10 011613) происходить отъ ГречоскагО „р, 


РЕ 


это-то, вфроятно, подало мысль прибфгнуть къ построено ка- 
менныхь пирамидъ““). 

На сЪверё Норманны, доколЪ еще были идолопоклонниками, 
заботились о томъ, чтобы надъ прахомъ вождей и славныхь 
воиновъ были взгромозжаемы большшя сопки, избирая для того 
м$ета издали замфтныя, въ особенности же берега моря и рёкъ, 
по коимъ они нер$дко Ззжали!”). Имь т0 мы смВло можемъ 
приписать многочисленныя, подъ именемъ сопокъ извЪфетныя 
возвышеня, встрчаемыя по берегамъ Волхова, Сяси, Меты, 
Полы, Ловати, Шелони, Плюсы, Луги и при озерф Ильмен%, 
равно какъ и т, которыя въ Валдайскихъь горахъ находятся 
при рёкахъ Холовь и Полотю!“), также при Тверцв, Медвз- 
дицв, МологЪ!”) и пр. 

Проникая въ Росспо въ качествь грабителей или торго- 
выхъ людей, р%ками самыми мелководными, даже такими, ко- 
торыя нынф уже изсякли*), Руссы умершихъ своихъ собрай 
просто сожигали, невольниковъ предоставляли на съдене 
хищнымъ зв$рямъ и птицамъ, а вельможъ предавали огню съ 
особенными варварскими обрядами, о коихъ извфеме сохра- 





14) См. Р. Е. Каппееззег Сгипатзз 4ег АЦогпитз —У/1ззепзсвай. НаПе, 1815.4, 
$. 473. Сеахке, Уоуарез еп Визые (Рамз 1813.5) Т. 1, р. 308—Надъ великими людьми и 
послВ смерти должны были тяготВть дфлыя горы... Её Верит сшегез ехзНисфо шотёе дш!ез- 
сапф, говорить Луканъ (Расал! Р|агза]. №4. 7). 

18) Мысль эть хорошо выражепа въ слёдующихь стихахъ: 

„Оеш Тареги ет: па Зиииа, дег Еве 1оеВ, хо аПеп, 
Легф мо аш Меегезьгата 41е 1плёеп \Уовеп зеваПеп, 
а {Вйгие Ча хищ Мав деп Нёве] шиг етрог. 
апп $15 4еп Епкеш мов] посй зрёё ет вгоззег Эка]Че 
Лаз а{е Блум азНед аиРешег СтаБезва]4е“. 
Сас Ше, еш гошапизснез бедсв уоп Его Звие. 
ХИ Сезапе 97 З+апте. 

Къ сему авторъ присовокупляетъь слВдующее примфчане: Ге Боге {иг ет восВ ам 
еофйгиз пп@ 1апеЧацегоез Стаб ‘маг деп пбгАЙсвеп УСШкего сЪеп з0 зевг евеп, а1$ 
Чеп Ношемзенеп Не]@еп, 1е з1сВ ге Нирее сегп аш Мееге алё\уегеп езз0п, ит Чей уо#й- 
Ъегеенепеп Эс ел беерепвей ха рееп, г Сеййсвт!3 аасВ п {егпе ёпдег а уегЬгеНеп. 
На@е, ет ае{Чеёзсвез \'огь лиг Ниве!, 4аз ш ег ропёзевеп Зргасне Бефева\еп 2 егдеп 
уега1ет. 

Заимствовмнныя изъ Шведскихъ ни Исландскихъ Писан!й доказательства тому, что 
Скандинавскя могилы были насыпаемы только надъ прахомъ идололоклонниковъ, представ- 
ляеть Шлецеръ въ своей АША. Мога1зсве безе ем е (Нае 1771.) 1,590 #. 

16) См. Р. 5. РаШаз. Ветегнипрен ап ошег Ве!зе Читев @1с Зб4Нсвеп Зара егзовает 
4ез Вазызенеп Весвез ш еп Тайгеп 1793 и 1794 (Ер2б. 1803.3) Ва. 1, $ 4. 

17) Сы. Извлечен!е изъ писемъ ко мнё 0. Н. Глинки, о древностяхъ въ Тверской Ка- 
рел!и, напечатанное въ Журнал Министерства Внутреннихъ дёлъ, 1836 г. № 3. 

18) Тежъ напр. лётописцы наши говорятъ, что киязь Глёбъ (въ 1015 г.) былъ убить, 
остановившись въ корабликВ (насадв пли ладьё) на Смядынё, близъ Смоленска. Рёчка 
Смядынь, впадавшая въ Днфиръ ниже Смоленска, уже пересохла, говорить Карамзинь 
(11, пр. 6), ссылаясь на описаше Смоленска. Вирочемъ, нётъ сомнфшя, что тутъ рёчь 
идетъ только объ устьи Смядыни (ем. Соф. Времени. 1, 101, 102 и 191; Воскресенско 
Списка |, 169)—О постройкь Русскихьъ кораблей и переправахъ чрезъ волоки обстоятельн, 
говорить Ф. И. Крут въ критическомь разыскан!и о древнихъ Русскихь монетахъ (СПБ, 
1807.3) на с. 80-Й русскаго перевода, (Нмедкаго-же подлинника с, 61, ид.). 


2 Вс 


нилъ Ибнг-Фосланз (А’№тае@ Веп Еозйап), находивийся въ 
309 и 810 годахь Геджиры (921 и 993 по Р. Х.) при посоль- 
ств калифа Муктадира къ царю Болгарскому!”). Писатель 
сей, видзвиий Руссовъ при ВолгВ, былъ свидтелемъ при по- 
гребени одного такого ихъ предводителя. Судно его было вы- 
тянуто изъ воды и поставлено на сваяхъ; въ кругь же онаго 
помфщены были деревянные болваны. Вставленную въ судно 
скамью прикрыли парчею и положили на оную покойника въ 
полномъ нарядЪ. Предь нимъ помфетили хлфбъ, мясо, лукъ, 
ЕрЬпый напитокъ (паз), плоды и Базиликъ. Въ корабль бро- 
сили перерубленную надвое собаку, оруяме покойника, мясо 
двухъ лошадей и двухъ быковъ и, наконець, зар$заннныхъ п$- 
туха и курицу”), посл чего умертвили д%ву. обрекшую себя 
на смерть, зажгли корабль, и когда все превратилось въ пепелъ, 
то на этомь мЪ$етВ сдфлали нЪчто подобнос круглому холму 
(т. е. насыпали могилу) и на средин (сопки) поставили де- 
рево съ надписью именъ покойника и царя Русскаго*!).—Изв*- 


19) Ьи-Роал?5 пп@ апфегег Атафог Вемевёе ИЪег 4 Виззеп &Мегег ей о —уоп С. М. 
Ргйро. 58. РеегзЬ. 1823., $ 11.—Якуть, Казвиии и друМе восточныеписатели обыкновенно на- 
зываютъ Фослана посланникомъ, но это песправедливо. Главою этого посольствь быль 
Сусенъ ель Раси (Запзеп е! Каззу), одинъ изъ камергеровъ Халифа Муктедира. См. Мето!- 
тез 4е ]’Аса4бт!е Ппр. 4ез Эс епсез 4е 55. РеегзЬопгЕ. \1[ Земе. Заепеез Рой аиез вс. 
Т. 1,530 (1832). 

25) При этомъ случа холжно замфтить, что Чулков» въ своемъ словарз Русскихъ суе- 
вр (СПБ. 1782 ;), косго 2-е издаше напечатано (въ Москвв 1786 г.) подъ заглавемъ 
Абевега Русскихъ суевёрЙ, говоритъ, что въ 10 верстахъ отъ Петербурга, по Рижской 
дорог, находится липа, которой вфтви переплелись съ отраслями ближайшихъ деревъ, 
образуя бесвдку, неоднократио привхекавшую въ свою сёнь и ИмпеРАТОРА Петра |; тутъ 
наканунв Иванова дня (23 юня), Ижорки проводили всю ночь съ пёшемъ и воплемъ при 
великомъ огнф, и напослвдокъ при иляск® и скачкВ сожигали бълало плыпуза. (См. статью 
Аграфенипь день).— Ссылаясь на, свидтельства Дитмара Епископа Мерзебургскаго (41018 г.) 
и Адама Бременскаго (жившаго во 2-й половниё Х вВка), Груберъ, въ прамёчаняхъ къ 
лётописи Генриха Латьлиа (писатель ХШ вфка) говорить, что сзверные народы (Свеопы, 
Датчане, Норманы) черезъ каждые 9 лётъ приносили въ жертву по 99 человЪкЪ и столько-же 
лошадей, собакъ и пътуховъ. См. 10. Оал. бгаег, Огтез луошае засгае её о1уШз [Егалсй, 
в 1арз. 1740, №1.], р 6. 

21) Оез Кбиез 4ег Влиззеп.—О сожжеши мертвыхь тёлъ и дёлани могилъь въ честь 
знаменитыхъ людей, см. приведенное и Страленберюмь (РЬ. То. у. ЭгавепЬегез Чег Мога 
ип4 Оз еве Твей уоп Егора пп@ Аза е., Зюсво]ш, 1730.,, $. 538) место изъ Торфея 
(Тот#ьеиз, ш Зег Оупаз. Веб. ап. Сар. УТ, р. 130 6% 144). —Иногда-же Скандинавцы были 
сожигаемы на вод въ корабляхъ своихъ, которые съ поднятыми парусами предавались на 
произволъ вётровъ. Такимъ образомъ Азы сожгли Бальдура по смерти его. См. АБвап4\т- 
еп Бег пог@зеве АНегмиег (ВегНи 1817.;) 8.90. Тутъ уже говорится но сожжеши дру- 
гихъ морекихъ воиновъ. Цл4ег деп ЗееЁйгз{ет, @1е Чог БозоеНенев \УеЙе ш Штеп 1лебеп 
‘уетёгалу вап, цид аасв еБеп дезваЬ ев @1езег 11 Тобе МшвеБеп у’оШеп, вод ёойЕ @е 
Зе за шН На пп@ Сиё ев уегбгеппеп 21 ]аззеп алё 4еп е1епеп Эс, Чаз уог УоПеп 
Зерешт Ъгоппеи@ уош Гале зМезз, ш 41 Бове Ев. (3. 198).—0О томъ. что древние Руссы 
дВИствительно имфли свон письмена, свидфтельствуетъ АрабскЙ писатель Х вЪфка (по Р. ХФ.) 
„Ибнз-аби Якубъ эль Недимь, какъ явствуетъ изъ напечаннаго въ прошедшемъ 1835 тод 
сочинен!я г-на Академика Х. Д. Френа: 1би-аЫ-Такоь 4е Медна’з Масьгсь уоп 4ег Зет! 
Чег Влбзеп 1 Х 1авгВип4ег п, СВ. (въ Мёто!тез 4е ’Асаден!е упр. 4е8 Зе!елсез 4е 8%, 
РеегзЬоптр, У1 Земе, бе1опсев 13019108 ©). 
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стно, впрочемъ, что какъ Словене, такъ и Литовцы"?) не мене 
Эстовъ и Ницевъ сожигали своихъ покойниковъ””). 


Невольнымъ образомъ здвсь замфтишь еще, что латинское 
ии аз, земляная насыпь, бугоръ, могила или гробница, про- 
исходить отъ греческаго слова ТбрЗо;, которое собственно зна- 
чило мфсто, гдВ кто-либо сожженъ”*), слово, которое и нын% 
еще встр$чается въ назвашяхъ урочищъ такихъ странъ, гд% 
нЪкогда обитали Греки, такъ напр. вь Крыму на полуденномъ 
скатф Таврическихъ горъ, при стеченми р$чекъь Айстаръ (или 
Ускуть), Узень и Филинъ (или Арпатъ). Узень есть урочище, 
именуемое Чинай-Тумти или Зеведи-Тумти, и нынзшн!е жи- 
тели тЪхъ мёстъ Татары, на вопроеъ о значени сихъ наиме- 
нован!й, отвфтствовали мн}, что Тумти есть слово греческое, 
соотвётетвующее у нихъ Татарекому Буруна или Тепе (гора, 
бугоръ). Иногда-же это слово принимается въ видВ имени с0б- 
ственнаго, что бываетъ участ1ю многихъ именъ нарипательныхъ, 
какъ с1е доказываеть назваше урочища Пана-Тумти-Бурунз 
(т. е. Священникова гора Тумти), близъ деревни Ускута, по 
дорогБ въ Туакъ. 


О Литовекихъ, Чудскихъ и другихъ могилахъ будетъ го- 
ворено ниже (въ конц сего отдёлен1я); здЪеь-же остается только 
замфтить еще, что слово мошла нын употребляется наиболфе 
во второмъ своемъ значени, ибо уже не насыпаются, но 20- 
ются (копаются) могилы. 


21) См. Карамз. 1, 61 и 102; УШ въ примёч. на с. 140.—У Литов скихъ народовъ сож- 
жен!е мертвыхъ существовало еще въ кони ХИ вЁка. См. Кар. 1У, пр. 102 (с. 47) или 
Егартепёе ешег Откип4е 4ег АЧез+ет Гл &п зерен безсме№4е т Уегзеп, уоп А1шреско погаиз- 
вов. уоп ог, 1Ъогиз Вегетапи. Влба 1817.4, с. 140. Еще при Виллекинсв, который былъ 
Магистромъ Ливонскимъ съ 1283 года, этотъ обычай существоваль въ своей сил. 

23) О томъ. что Эсты (Чудь) сожагали своихъ покойниковЪ, свихтельствуеть Латышский 
писатель ХПГ вфка (Гейнрихъ) подъ 1207 годомъ. См. 10. Оап. Стифег, Омешез 1уошае 
засгае её сГУИз, ви Сьготсоп уеёаз её (ЕгапсЁ. её 1лрз. 1740, #1.) р. 58; Нёмецкаго-же 
перевода: Атвайз 1лейёлазеве Свгош\ (НаЦе 1747 и 1753 #01) ч. 1, с. 70 нд.-—Груборъ 
при этомъ случаз приводить изъ Балущя (СарИщаг, Т, 1, р. 253 её 254) два узаконемя 

рла Великаго, изъ коихъ въ первомъ сказано, что „кавпенъ будеть смертью тотъ, кто, 
по обычаю идолопоклонниковъ, сожжеть тло умершаго и обратить въ пепелъ кости его; 
другимъ же повелвалось потребать умершихъ христанъ —Саксопцевъ на церковныхъ клад- 
бищахъ, а ие около могилъ идолопоклонническихь (пБетиз, п& согрога СьмзИапогию За- 
хопи 24 Ооетеема Е сс!ез1а6 ЧеЁегатёиг, её поп а $ипи0з равапогит).—Впрочемъ, ино- 
гла сожжен!е твлъ было и не слёдстмемъ вёровашя, но дфломь крайней необходимости, 
напр. для сбереженшя здоровья еще живыхъ. Такъ въ 1812 году въ Марьиной рощё близъ 
Москвы десятками и сотиями сожигали въ кострахъ мертвыя тфла, подиятыя въ столии®. 
См. Трудовъ Общества. Истори и древностей Росс!йскихъ, ч. Ш, (1896 г.) в. 256. 

#1) Сл, лиры и Фото, жгу, зажигаю, сожигаю. — Посему-то мы въ Словенскомъ перевод 
(в. Пиеаная и находимъ слово потребеме тамь, гдВ въ нёмецкомъ переводв сказапо дав 
Втеппей. См, 2 Паралипом. (2 Сугомса ХУ, 14). Впрочемъ, у грековъ бугоръ имепуется 


танке 1100$ (выфсто 184)07р0$), т. ©. земляная позвышенность оть олова |, земля, и 


ь= 0 


Курганы. 


Уже въ Растущема винорадь, повременномъ издаши 1786 
года (ноябрь, с. 30), было замфчено, что употребляемое въ Рос- 
еи слово курии происходить отЪ татарекаго «кюрханэ» и зна- 
чить хрумая (2) моля. Гииновь въ Росс ско-Татарскомъ сло- 
варЪ, собранномъ въ Тобольск и изданномъ въ (.-Петербург® 
(1804.4), говорить, что могила называстся жабырз или июрз, и 
въ этомь же значенши мы находимъ слово С (Гуръ) также 
у Фалька, который упоминаеть о китайскихъ ‘могилахъ, назы- 
ваемыхъ Ка!а1 Си”). Въ Крыму есть урочища, именуемыя 
Е (Кыръ, или Хуз, напр. Азызз Хырз, Аракларз Хыры, Кыуз- 
Аратука, Еырмачи, Орлпа-Кырь, Узунз-Кырз и пр. Туть слово 
ира значить то же, что возвышенность; Орта Кырз поэтому зна- 
чить средняя гора, средыйй бугорт, Узуна Кырз— длинная гора 
ит. 'д.*"), Хано значить домъ; почему Ююрхане или Куранз 
значить собственно могильный домъ?").—Впрочемъ, въ Киргиз- 
ской степи каждому укрпленио, или окопу, дается назване 
кургана, по словесному ув$ренцо бывшаго тамъ г. профессора 
Демезона. ПримЪчательно, что филологи и латинское слово 
агх признають за одно съ греческимъ &хра (высота, укр$пле- 
н1е). Преимущественно тамъ, гдё господствовали Татары, мы 
въ наръияхъ народа Русскаго встрчаемъ слово хуранг, для 
означешя земляной могильной насыпи. На С%фверё онъ въ 
Европейской Росёи употребляется только людьми, которые го- 
ворять не м8етнымъ, но общимъ Русскимъ или книжнымъ язы- 
комъ. Они-то могли дать назване и деревнф Курганъ, которую 
выказываеть намъ подробная карта Росош (Л. ЗТ) въ Бъжец- 
Ао, хохолъ, возвышенность, бугоръ. Равномфрио и Уйра значить надгробе, камень, 
знакъ нли насыпь. (бтаЪВИес!). Это послёднее слово однако-же, кажется, болве соотв®т- 
ствуетъ встрёчаемому въ Рупическихь надииснхъь слову Кит или Жан, которое нь 
старомъ шведекомъ языкВ значитъ то же, что таегВ? (пит, Мегкита/), н Шлецеръ полага- 
еотъ, что иодъ этимъ словомъ разумВть должно не болышя могилы, но малые камни, по- 
ставленные или положенные вокругъ мЪета погребеня (Е ше Веше \е1тег Э1еше, 416 еп \уе- 


Чег гап@ офег уегес в оЧег Чге!ос\ё ит 4аз Стаф Вегии везе& \’ит4еп. См. А. Г. 5е0- 
20г’з АПвешешо Могазсйе безсШесВе (‚аШе 1771.1) 1, 592. 

35) Въ Зювгории. 10. Р. Раз. Вейгаре 2аг фогортарызсвел Кепи&33 4ег Вазязонеп 
Хеевз. (34. РефегзЬопти 1788 и 86 ш 4), 1,301. Впрочем, по-арабски могила обыкновенно 
называется Тиль (ТИ), по-турецкя-же Тель (Те!) или Депеджикъ. Посяёднее есть умень- 
шительное, ибо еле значить холмъ. 

38) НЬтъ сомнёвя, что Гюрз, Еюръ и Кыръ суть одно и то же. 

27) Не была-ли и тутъ иоводомъ къ такому назвашю мысль, что духи умершихъ оби- 
таютъ въ сихъ могилахъ, какъ это мы видимъ на сВве в, тв духи сего родё именовахись 
Гаугбуэ, какъ явствуетъ изъ словъ Стефашя, который говорить; Наавфие епна Ф1себатаг 
Чейлеюгит шапез #100105 И15 ех5гис40з шВаБНат4оз. См. бахошз Сташшайе: Назомае 
Папсае БМ ХУТ, З4ервапиз оНапи!3 та зао гесораоу{ пойздие ифемот из Ш 
эвтауН. Зогае, 1644 её 45, 101. примёч. 0. В. 


ор 


комъ уфздВ Тверской губерни, на лвомъ берегу текущей въ 
Мологу рфки Тихвины. 


Сопки 


Отечественные наши писатели и самая Росс ская Акздемя 
полагають, что Сопки есть слово сибирское или пренмущественно 
сибиряками употребляемое, для означеня огнедышущихь горъ, 
«Потому ЧТО огонь изъ оныхъ ст, шумомтъ и кактъ бы съ сопън1емъ из- 
вергается**). Справедливо, что огнедышуния и дымящится горы, на- 
ходящяся въ Камчатк» и на Курильскихъ н Алеутскихъ остро- 
вахъ, именуются сонгали?””); несомнфнно однакоже и то. что въ Си- 
бири сопками зовутъ и не один огнедышупия горы. Такъ напр. Ра- 
бочая сопка есть одинъ изъ 0ьлковз, т. е. вфчнымъ снЪгомъ 
покрытыхъ горъь Алтая, получивиий имя свое отъ выработки 
въ немъ горнаго хрусталя?°), а Авачинскую огнедышущую гору, 
находящуюся въ 58 верстахъ отъ Петропавловекаго порта, та- 
мошне казаки называютъ зорълою сопкою. См. Географичесый 
Словарь Росс Йскаго Государства. М. 1801.1 ч. 1, с. 18. Но вее 
это не даеть еще права утверждать, что слово сопка ееть с4- 
бирское. Напротивъ того, можно ршительно сказать, что оно 
съ новгородскимъ нарфиемъ перешло въ Сибирь изъ сЪверной 
Росейи, гдЪ это слово извфетно каждому иоселянину. Спросите 
любого крестьянина отъ р$ёки Луги и далфе и далфе къ во- 
стоку, какь называются земляныя насыпи, извфетныя въ дру- 
гихъ мЬетахъ Росоши подъ именемт, могиль или кургановъ, и 
онъ конечно отвётитъ вамъ, что это, батюшка, сопки?!). Если- 
же это назваше присвоено и огнодышущимь горамъ, то не сл%- 
дуеть ли заключить, что и с1и насыпи имЪли какую-либо связь 
съ огнемъ? Не напоминаетъь ли э"о, что на нихъ возжигаемы 


28) См. Е. Калайдовича Предислов!е къ древнимъ Росейскимь Стихотворешямт, с0б- 
раннымъ Киршею Даниловымь (М. 1814.,), с. УП, въ примфчани, и Словарь Академ 
Росейской, по азбучному порядку расположенный. Въ этомъ-же ЛекснконВ слово Водосопь 
истолковано такъ: мфето, гдВ изъ земли бъетъ вода. 

29) См. напр. Полнаго собрашя ученыхь путешествий по Росси (СПБ. 1818.) ч. 1, въ 
Крашенинниковомъ описаши Камчатки, с. 281. 

30) См. Сфверной Пчелы 1836 года’ № 31, с. 124.—Туть-же: „Устькамепогорскь ле- 
жить при самомъ началю Сонокъ, отлогё Малаго Алтайского хробта на Пртышф“. Г. Ле- 
дебуръ въ своемъ путешестви слово сопка переводить Корре, напр. Ревениая сопка (В ваЪ- 
агрег-Корре), синяя сопка (Маме Корре) и пр. См. С. Е. у. Гедефош"з Ёе1зе Чите 4а5 
АНа-СеБгее ее. (ВегИт 1829.3). 1, 56; ИП, 4. 

3!) Замфчатольно, что НЗмецкое слово Зевор! также означают хохолъ п вершину, напр. 
Зевор-Огоззе], Зепор-Ме!зе, Ззпор{-Епфеп ешез Ваитез, ЗспорреизеМав (обрубка вершины 
и вьтвей у дерева), какъ и Греческое Хочу (хохолъ, бугорокъ, см. выше примфч. 24-6). 
На иёмецкомъ слова ЗсворЁ и Корре, вершина (горы, дерева и пр.) также близки можду с0- 
бою, по понямямъ съ опыми сопряженнымъ, какъ и паши слова сока и копна. 


29: 


были огни или производились сожженя, при коихъ огонь со- 
пзль въ костеръ,—и употребляемое понын$ выражен!е: «пламя 
сопить въ трубу)» не сближаетъь ли. насъ съ сею мыслью?— 
Могло бы статься, но правдоподобнфе то, что назван1е сотокз 
происходить отъ сыпать и что сопна означаеть ничто иное, 
какъ насыпь. Это, кажется, подтверждается тёмъ, что въ Рус- 
ской Прав мы находимъ слово сойз для означеня чего-либо 
насыпаннаго. Тамъ въ стать о р%8зоимствВ говорится объ от- 
дачф жита въ присопг, что значить для получешя онаго об- 
ратно съ присыпью (съ надбавкою), обыкновен!е, донын® со- 
хранившееся у крестьянъ, которые отдають хлЪбъ п00з 1/7ебло, 
а получаютьъ обратно сё верх0мз*?). Въ такомт-же значен!и слово 
Приспа или Присопз вотрфчается въ нашихъ лётописяхЪ подъ 
988 годомъ. Туть въ повфствоваши о взяти Корсуни Влади- 
м1ромъ сказано, что Корсуняне уносили въ городъ переть (зе- 
млю), которую насыпали осаждавиие ихъ воины, и клали оную 
посреди города; когда-же Корсунь была взята, то Владим1ръ 
поставилъ церковь въ Корсуни на горф, юже ссыпаша среди 
града, крадучи приспу“).—Въ Сибири, согласно съ симъ, соп- 
мывинами называютъ то, что у Французовъ именуется ауа]апеве 
ила ауз|арое, а у Швейцарцевъ Г аауше или Гампе; т. е. комъ 
снфга, который, катясь съ высоты, увеличивается иногда до 
того, что засыпаеть или прикрываетъ цфлыя здан1я, цфлыя се- 
лен1я). 

Какъ бы то ни было, слово сопка есть слово, искони су- 
ществовавшее у жителей Новгородской, Тверской и другихъ 
сфверныхъ губернй, и Новгородцы съ своимъ нарзщемъ пере- 
несли оное и въ Сибирь, а тамъ отъ простыхъ насыпей оно 
уже примёнено къ горамъ естественнымъ. 


Путешествовавпий на казенномъ иждивении въ 1820 и 1821 
годахъ по Росёи, польсый уроженець 3. Я. Ходаковский®) въ 


8) См. Общй Церковно-Словяно-Росс!ек Словарь П(етра) С(околова). СПБ. 1834, 
подъ статьею сонльть. 

33) Карамз. 11, пр. 97. 

34) СофИсвый Времевникъ 1, 83; Воскресенск. ЛЬтоп. 1, 149. Слово присна понын8 
существуеть въ малоросс!скомъ нарфч!и, означая насыпь, которая обыкновенно дёлается 
при хат (крестьянскомъ дом) и служитъ сБдалищемъ. Такъ какъ это слово иногда про- 
износится прлизба (по той причинив что с предъ б любятъ изм няться въ з, напр. прозьба вм. 
просьба), то иные и хотёли бы произвести его отъ нри и изба; но изба слово не мало- 
‘росезйское. 

%) Овверной Пчелы 1836 г. № 32, с. 127. Можно-бы производить это назван!е и оть 
корня плыву (соплываю, сплынаю); но Карпаторусское соуп (Гаушс), кажется заставляетъ 
оставаться при первомъ производств. (См. Моск. Наблюдатель 1836 г. №6, Май, с. 294. 

88) О Польскомъ дворянияё Долуиь-Ходаковскомь (7ог]ап Ооепва СвоЧакомз#1) см. 
Библюграфическихь листовъ 1825 года № 38, с. 562—564. 


У 


донесеняхъ своихъ между прочимъ объ этихъ сопкахъ гово- 
рить слфдующее: «Си величественныя могилы, именуемыя соп- 
ками, вездЪ имфютъ одинаковый коническЙ видъ’") и разли- 
чествуютъ между собой только по величинф. Высота н$кото- 
рыхъ доходить до 4-хъ и даже до 5-ти саженъ. Сопки неот- 
ступно придерживаются воды, такъ что мнф не случалось ви- 
дфть, чтобы одна сопка стояла позади другой.—Ихъ до трид- 
цати по обфимъ сторонамъ Волхова». 

Осенью 1820 года Ходаковск!Й, котораго около Ладоги на- 
родъ называлъ не иначе, какъ Членомъ Варшавскаго Общества, 
обелфдоваль нфеколько сопокъ, коихъ разрые онъ описываетъ 
сими словами: 

«Еще до прибымя моего 1-нз Томиловг“®) началъ разрывать 
одну сопку и продолжалъ слю работу въ мою бытность. Попе- 
ремвнно смотрфли мы за оною и раскопали дочиста, но кро- 
м еловыхъ углей, попадавшихся часто, не найдено бол$е ни- 
чего. Посл того я избралъ другую сопку, которая стояла выше 
и величиною превосходила прочя, имфя отверсте или пустоту 
къ Волхову. Нельзя сказать, была ли она недокончена, или на- 
рочно сдЪлана съ такимъ вхоцомъ во внутренность могилы, ибо 
мн\ на Волыни случалось видёть подобныя отверстыя могилы 
въ окрестностяхъь Дорогобужа, Жукова п Олыки, а ст. сов. 
В. Н. Каразинъ замфчалъ подобныя и въ окрестностяхъ Бого- 
духова (Харьковской Губерн!и)”). Я употребиль 10 человёкъ, 
которые копали и возили тачками землю; выбрали всю средину 
и 9-го дня могли очистить подошву. Здесь нашлася стрфла 
длиною въ 181/2 дюймовъ, которая съ деревцомъ и наконечникомъ 
вся была выкована изъ желфза, несколько сожженныхъ костей 
и часть двойной кости отъ руки (0$ апбтае ВН), кусокъ жел$за, 
похож на задвижку въ замкЪ, и угли еловые, сосновые и оль- 
ховые. При разрыти обфихъ сихъ сопокъ мы замфтили, что 
онф сыпаны на поверхности земли, которая отнодз ие была 
тронута, и въ глубин своей ничего не скрывала. Черноземъ 
покрывалъ пахатное поле позади сихъ сопокъ; подъ тонкимъ 
его слоемъ“?) открывается глина и песокъ. Такой-же черноземъ 
находился и поль обфими сопками. На сей поверхности сперва 





37) Какъ у Ледожскихь сопокъ, такъ и у кургановъ въ полудепной Росс!и замвтна бы- 
ваетъ покатость, какъ бы продолжеше овыхъ къ полуденной сторон. Это могло произойти 
въ теченши времени отъ дождей, обыкновенно съ Юго-Запада паходящихъ. 

38) Алексьй Романовичь Томиловь въ то время быдлъ Ладожскимъ уззднымъ предводи- 
телемъ. Близъ его имзня, сеза Успенскаго, лежащаго иодлё Старой Ладоги, я, въ пер- 
выхь числахъ поня м8сяца 1821 года, самъ видЪяъ разрытые имъ и Ходаковскимъ курганы. 

89) Не просто-ли это слёды прежнахъ обыска могилы?— К. 
№) Вершка въ два, сколько мн извёстно.—К. 
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положенъ былъ вфнецъ изъ камней, посл чего въ средин® 
клали крупные камни, и на оные сыпали песокь и щебень, 
взятый у берега рки. Совершивиги холмъ, обкладывали оный 
толетымъ дерномъ, который укр$плялъь сей памятникъ, даруя 
ему возможность въ течеши многихъ вковъ противостоять 
сил суроваго климата». 

То, что Ходаковскй здЪеь говоритъ о вЪнцф изъ камней, 
подтверждается разными писателями. Такъь напр. Торффей изъ 
Стефан!я*') приводить извзсте, что при погребенйи царей 
складывался изъ камней огромной величины кругъ, имфвпий 
въ длину до 20-ти, а въ ширину около 3-хъ орйй или саже- 
ней*°). Внутри онаго сжигали покойника и прахъ его клали въ 
сосудъ, который помфщали посреди круга; обставивъ его еще 
каменьями, клали поверхъ ихъ большой камень, посл чего 
насыпали могилу и обкладывали ее дерномъ*?). Въ Пон 1821 
года я, вмЪетВ съ г. Ходаковскимъ, былъ у такъ называемой 
Волотовой могилы (или могилы Гостомысла на Волотовомъ 
пол) близъ Новагорода, которая имъ тогда раскапывалась. Онъ 
нашелъ туть двЪ челюсти лошадиныя, двЪ челюсти собачьи, 
головку птичью и нёсколько другихъ костей. Вее это удиви- 
тельнымъ образомъ подтверждаеть показання Ибнъ-Фослана (см. 
выше), коего извфетя для насъ слфлались доступными только 
двумя годами позже сихъ разрытй. При мнЪ (11 пюня) най- 
дено было нФеколько косточекъ, изъ коихъ одна могла быть 
птичьею. Челюсти какихъ-то малыхъ животныхъ (можеть быть 
кротовъ) г. Ходаковскимъ уже прежде того были отправлены 
въ (.-Петербургъ. 

Для тёхъ, которые и послЪ этого могли бы сомнфваться 
въ правдивости Ибнъ-Фослана, кажется небезполезно будетъ 


#) Стефашя, & не Стефама, какъ пишетъ Страленбергъ (на с. 358-й), ибо н®тъ со- 
мнёня, что тутъ рёчь идетъ о писателв по имени З#ервализ Товапи!з Э1ервап!из, который 
вновь пересмотр®лъ и издалъ съ примзчанями кпигу: бахот!з Стгалотайс! Назомае Пашае 
ЫЫт ХУ (богае, 1644 сё 1645. 101). 

#) Огвуа, КИайог, @е ш№ апзвезьгескмеп Агтеп Безрапще \УеНе, 6 Ризз, говорить 
Г-нь Паукеръ (Ог. беоге Рамекег) въ своей Меёго1оше Чег а№ел Вбшег ип@ Смесвеп, на- 
печатанной въ Пографег ТавтЬйсвег т Гиегафог ©. 1835, Зерё. Ва. У $3. 191.—Слёд- 
ственно оргя точно то же, что сажень или сяжень (отъ слова сягатъ). 

8) Опуегзае Зерйет{0т!з Ап аиНаез, Зеез Пупазагим её Верит Папав—рег Тпог- 
тоёит Тотйаеит Наймае 1705, 46. 'Гуть у Торфея слёлующая ссылка: Еппдет тНит 
З+ервашиз №. ш Захопет р. 90 и зедаНиг аеземЬН: „РгниНи$ патаиае дегапс#$ уихфа 50- 
и 20 сашро р]апо, Таха Ведат, алё Чебапсй ргоедпию зНо, стеоа пигае тавоНи- 
ани ар 1Ъиз сЙогтарал, оШоприт фатеп, Ува стеНег отшагаш [516] 1опеНате, 1а4- 
зад те 4гшш. Та Вос дешисИ сгетаБ ии садауег. Сшегез со\1есё0з итт!з шееБат, ас т 
сте шедиНо 10саф0з, сгап@ оз ип@ ие зИраЪат 58х13; зирегицесю 1айог!, дао саеёега 
ферегот, Нас фобии сйтеита 1ар@ из, атепа веБадие фетгезг! гер1еБапф, ас п юга топ- 
Чсш! дезирег соШеш ехзгиефате, диеш ети сезрИБиз ферералё, 0ё уПЧаНафе заа 0си108 
ргасфогеии ши гесгеаго{“. 





Чо 


представить слфдующее пов%ствован1е скончавшагося въ 1284. 
году писателя Саксона Грамматика: «Когда Гельдеръ, царь 
Саксонсюй, погибъ на войн, то онъ, выЪетВ съ тВлами уби- 
тыхъ гребцовъ евоихъ, былъ великолфпно сожженъ на костр», 
построенномъ изъ судовъ. Надъ прахомъ его не только взгро- 
мозжена была большая могила, но ему отданы были всевоз- 
можныя почести““)- 

Стефашй въ примфчани къ этому приводить постановле- 
ше Фротона-Великало (Его от1-Маси!), жившаго, по его мн%- 
но, около начала нашего лфтосчисленя”),—изъ коего явству- 
етъ, что вожди и правители областей были сожигаемы на 
корабляхъ""). Гугь же Стефан! ссылаясь па Вормиуса“), ис- 
числяеть три способа предашя тЬлъ землЪ, принадлежащие 
тремъ разнымъ перодамъ протекшихъ временъ. Первый тоть, 
который описанъ выше, и на освовани коего цари (Вегез) 
были сожигаемы внутри продолговатаго круга, выложеннаго 
изъ камней; этотъ способъ назывался а4т015е, а гробница (зе- 
ри]сга) Но1зег. Кром сихъ Царекихь могилъ однакоже были 
и меньшя, въ другими обрядами насыпавийяся (пушом випа- 
1ай а! рошра). Этого рода могилы находились преимуще- 
ственно на морскихъ берегахъ. Въ каменистыхъ мфетахъ и при 
мор он дфлались изъ камня и песку, а въ плодородныхъ 
странахъ изъ тамошней земли, съ прибавлешемъ иногда ка- 
мней, окружавшихъ основане или верхъ (Базш ай согопат 
ошоепй из). Изъь такихъ-то сопокъ въ наше время нерфдко 
выкапывались горшки, дфланные изъ сфрой или синеватой 
глины (игпае ех саегШеа атоШа сопесае), или-же сосуды ци- 





\) бахошз бташшайс! Ног. Оашае Им ХУ (Зогае, 1644, 11) №. Пр. 41: „боае- 
гит адподие Захошае Верет, сойет сопзитр!ит БеШо, геш!гат зиогиш садаусг из зирег- 
Зесфит, ас гово пау!еИз ехбтасю ПпрозНиш, риевеггипо ипегз оБзеашо ехийй. Сшегез 
в] из региЧе ас герИ сотрог!з геНашаз, поп зо] шт 1151501 Фиш !о 1таФЯН, уегиш еНаш р]е- 
115 уепога 001$ ехедийз Чесотауй“. 

&) Въ Хронологической Таблицё, присовокупленной къ Истори Снорра, Егодтз 1 по- 
казанъ подъ 17-мъ годомъ до Р. Х. Извфетно впрочемъ, что достовфрность этихъ хроноло- 
гическихъ свфдыйЙ начинается какими нибудь девятью вфкама позже. 

&) Это постановлен!е изложено Саксономь Гранматикомъ въ \'-Й книг Датской Ието- 
руи, пб с. 87 и 88, слёдующими словами: 1160г, Тго Во сопуосаз (паз у1сегаф деп Ъиз, еде сауй, 
и 91150015 реги аз ео сопс!Чегае БеЙо, сим едио отиизаие аттафигае зоае ш$1ит!- 
Баз ишпио талйагеиг. Опа 31 91$ уезрШопит зсе]езфа сир Найе +е14а3364, роепаз поп 
зоо запруте, 564 ебаш шпитафо садахего дате, Бозю а щие ш{егИз сагНигоз. ЭдиЧет 
раг е35е сгодера4, иё а\ел! соггирфог сшег!з, поПо Гипег!з оЪзедшо Фопатотг зомешаое рго- 
р!1о гоЁогго& согроге, чиаш ш аНепо регрейгаззеё. Сел{итот!з уего, уе] зайгарае согриз гово 
ргорматаус сопзгисво Ишегапит сопзй и. Оепаалцешт зифегпа#огит согрога ишив риррй пе 
сопзити! ргаесерй. Оисет диетраш аи Керош пиеге ит ргорго }п]еббит пал! соп- 
сгомай. Таш зсгоршозала Чисеп( в пмогбесйогиш Фшогиз оЪзегуа#опет ргаезбаге уошИ, 
пе ргош!3с00з ехецшагим гИиз ехуёоге райегевиг. 


41) О1аиё Моги! аз Мопител% атс, Сар. УЦ. 


бы 


линдричесве, красные (га пел ас), наполненные золою и остал- 
ками жженыхъ костей. Царемя могилы дфлались по величин® 
и фигур большихъ кораблей, имъ принадлежавших. — Второй 
способъ погребенмя былъ тотъ, когда тфла усопшихъ безъ сож- 
женя клались во всемъ наряд и со всфми принадлежностями 
(сии 315 огпашелй$) среди круга камней, который прикры- 
валея другими камнями, посл чего изъ песку и земли насы- 
палась могила, которая обкладывалась дерномь и другими ка- 
меньями и такимь образомъ съ наружи украшалась. Иногда 
на вершин бугра дфлаема была пещера, длиною въ 30, а ши- 
риною въ 15 футовъ, изъ большихъ камней, коихъ внутренн!я 
стороны уравнивались наполненемъ промежутковъ другими 
меньшими каменьями, такъ что вм$ст было какъ бы кладено 
на мази"). Этоть перюхь назывался Но] или Нагоо14.— 
Наконецъ трет! сиособъ погребевя (Степ ота3014) принад- 
лежить уже времепамъ хрисманскимъ, при чемъ однако-же 
замфтить должно, что покойники погребались съ оружемт, с$- 
кирами, лошадьми*), золотомъ, серебромъ и другими любимыми 
предметами (хеций ия). Первый изъ сихъ пер1одовъ именовался 
также Вгепде @4 или ПАНа, т.е. пер1одомъ сожжен1я или огня; 
другому же дано назваше Ное| зе! 4, т. е. могильнаго (фалат- 
|отила аейаз). 

Справедливо, что первыя книги Истори Сажсона Грал- 
латика мало заслуживаютъ уваженя, потому что содержать 
въ себЪ много небывалаго; но о томъ, что тутъ мною выпи- 
сано, я не см$лъ умолчать по причинф безъ сомнёвя уважи- 
тельной: оно отчасти подтверждается свидфтельствомъ восточ- 
наго писателя Х-го вфка, отчасти же и самымь дфломъ, при 
разрыти сВверныхь могилъ. Говорять, что Саксона Грамма- 
тика, Стефавй и друме почерпали извфея изъ Иетори Ца- 
рей Норвежскихь жившаго въ ХШ вёкВ знаменитаго Исланд- 
ца Снорра Стурлезона”), и съ прибавленемъ многихъ басенъ 
передавали оныя потомству. Но и въ самомъ предислови къ 
повфетвовашяиъ Снора Отурлова сына первый вфкъ Истори 


8) Ходаковекй въ хонесвшяхъ своихъ говорить о двухъь величайшихь могилахъ въ 
Ивановицахь, что въ Кражовскомь Воеводствв, которыя въ 1800 году были разрыты. Тамъ 
найдены квадратные погреба, въ которыхъ (по угламъ) стояли двё урны; въ одной были 
остатки сожженныхь костей, в въ другой 60 стрёльныхь наконечниковъ. См. Вфетника 
Европы 1820 г. № 17 (ч. СХШ), с. 43. 

49) Не могу при этомъ случа не замфтить, что въ 1752 г. при рёкё Медвёдацв въ 
одной могилв найдень быль оставъ человвческй сидяний на лошади. См. 1. Р. Как, Ве- 
Чеёве хиг форота. Кеппиизз 4ез В. В. ($4. РеогоБоиге. 1785.,) 1,74. 

8) Нецпакиияю едг Могедз Копилба Зброг аЁ Зпогга Зшгизут!. Нзюма Верит. Мог- 
уесотит, сопзомрь & бпогив Эва] АЯНо, Ка, беграга! Зевбишя, Наушае, 1777 #1, 
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Ча 


названъ Вгипаа а (Вог ае{аз, вЪкомъ костровъ), когда со- 
жигали воъхъ мертвецовъ и ставили имъ столбы, называемые 
Вацазетат. Туть же сказано, что во второмь перюдь вошли 
въ употреблене насыпи, особливо съ того времени, когда, как 
говорять, Микаллати, царь Датеюй (ум. въ коищь ИП вфка по 
Р. Х.), велЪлъ похоронить себя со всфми регамями, досизхами 
и пр.,—и этоть перодъ отъ того вь Даши получиль назваше 
Напоз-ОПА (Топиогит а6{аз, вЪкъ могиль), въ Швощи же и 
у Нормановъ и посл того еще продолжался вфкь костровъ, 
т. е. обычай сожигать мертвыхъ. 


Говоря о законахъ, данныхь (ином (коего прибытие 
на сЪверъ относять къ 40-му году до Р. Х.), Снойре повфотву- 
егъ, что Одинъ утвердиль постановлене Азовъ, чтобы тфла 
умершихъ были сожигаемы на кострахъ выфетЬ еъ ихь иму- 
ществомъ; прахъь же онъ велфлъ бросать въ море, или загре- 
бать въ землю, а въ память людей, отличавшихся достоин- 
ствомъ и добродфтелями, приказалъ насыпать могилы. Въ честь 
тЬхъ, кои прославились подвигами, дЪласмы были надгробя”'). 


Копцы, Западни, Батареи. 


На запрось мой, какъ жители Тверской губерши называ- 
ютъ могилы и ужели тамъ простой народг употребляеть слово 
курганъ, 0. Н. Глинка отвтствоваль мнЪ, что «въ Тверской 
Карел!и””) земляныя насыпи древнихъ народовь мужики назы- 
вають Сопками, Западнями, Копцами, даже Батареялми; но люди 
выстаго звашя (священники, дворяне и самые дворовые люди) 
называютъь ихъ курганами».—Кому же не извЪфетно, что для 
изелдователя старины дороги не выраженя людей съ притя- 
занями, но слова, переходящия изъ вЪфка въ вЗкъ у проетолю- 
диновъ, вёрныхъ сберегателей и правды и неправды своихъ 
отцовъ и прародителей. 


Копеца есть слово, едва ли не занссенное на сфверъ токмо 
во времена Литовскихь набфговъ”). На языкахъ Польскомъ, 


31) 5е4 ештенй ог! ФепНайз утабзаие утогаш ш шешогат, {ит 10$ 34гиеге; ИИзаие 
оши из, аш {астоге диодат оталё ргаес\ал1, с!рроз емвеге, Вомазетагим. Въ переводв 
сказано: Ста пе [бтаъз{еше по нзмецки|, т. в. надгробные камни— (140$ ди поз @и 
розфеа, талзН. См. тамъ-же стр. 13. Упейтра баба, Сар. УШИ. 

Словене Росс!ск1е: Радимичи, Вятичи, Сфверяне и Кривичи, сотворивъ надъ мортне- 
цомъ тризну, сожигали его на великой кладВ (на кострВ?) и, собравши кости въ небольшой 
сосудъ, ставили оный на столбахъ при дорогахъ. Софск. Врем. 1,7; Кар. 1,102. 

32) Т. в. на пространств между Тверью, Торжкомьъ и БЪжецкомъ, гдЪ Петръ | носе- 
лилъ Кореловъ, жившихъ прежде въ прехвлахъ Финляндии. 

53) Литовцы съ 1183 года стали онустошать Руссюя области. ‘Тогла они разоряли 
Псковскую область; въ 1200 г. они доходили до Великихь Лукъ. Въ 1225 г. Литва (7000 


нь 


Чешскомъ (Богемскомъ) и Словацкомъ оно’ значить земляная 
насыпь”), и правдоподобно, что какь нфмецкое слово Лоруе, 
такъ и фрапцузское Соиреам (вершина горы) и англ ское 
слово Сор (острле), происходять оть одного общаго корня съ 
нашими словами кошинь, копна, копа и пр. 

НеизвЪетно, ио какой причин эти пасыши названы запад- 
нями"°). Быть можеть, что поводомъ къ тому послужилъ какой- 
либо особенный случай. Батареями-же они могли быть назва- 
ны по той причинЪ, что въ военное время съ пользою были 
употребляемы для обороны и напанен!й”"). 


Волотки и Волотоуки. 


3. Я. Ходаковемй, вь донесеши своемъ оть 14-го марта 
1821 г., изь Новагорода, на имя №. С. Князя А. Н. Голицына, 
между прочимъ говоритъ, что около Витебска и Полоцка посе- 
ляне называють старинныя большия могилы волотоукалив;, мн$- 
же онъ, помнится, на словахъ сказывалъ, что въ нЪкоторыхъ, 
возвращенныхъь отъ Польши губерыяхъ могилы именуются 
волотками. Онъ-же увфряетт, что жители Витебской губерви, 
говоря о волотажё или осилкажь, какъ о великанахъ, припиеы- 
ваютъ имъ неимовфрныя силы и подвиги. 


Кром Волотова поля и Волотовой молилы (называемой 
также могилой Гостомысла) близь Новагорода, есть еще дру- 
тая Волотова моила и Волотово зородище, о коихъ говорено 
будегъь ниже. Вообще корень сихъ словъ состоитъ. изъ буквъ 


чел.) воевала около Торжка и разграбила Торонецкую волость, & въ 1258 г. она овладфла 
Торжкомъ. Вкомъ позже (въ 1356 г.) не только Смоленскъ и Брянскъ, но, на короткое 
время, и самый Ржевъ (въ Тверской губ.), сдВлался было городомъ Литовскимъ. 

31) По-польски Корее то же, что свипаек (см. 11146); но-чешеки Корос, моз5е\х, равт- 
Бок-могила, куча (ТВаш’5 Бехйоп); по-слованки Корее и рыеКора, могила, куча, также 
грапичная могила или межевая насыпь (см. З]о\уйг Вегпосака). Послёдияя, т. е. граничная 
могила, по-сербеки называется Унка (фити]из ипНапеиз,--см. Српски руегпок Вука С. Ка- 
раджичи), погребальныя же могилы, какъ сказывали ми въ Сирми, у Сербовъ именуются 
Костурницами. Литовцы, обитьюще въ Прусси, потомки древнихъ Пруссовь Караз (М!е]- 
Кез 1. \УбмегЬ.), а Карраге! у нихъ называются древн!я могилы, Ше ал!еемотетеп НИ- 
&е] ш Затаи4, говорить Фатеръ въ книгВ Пе Зргасне 4ег ап Ргеиззон (Вгализсв\е!е. 
1821.3); у нашихь же Латышей Ковра и Койрз значить небольшая куча (Э4епфег'8 Ге, 
Тех\оп), Каррепе м8сто погребешя; Карра, могила. Безъ сомнёня, все это одно и то же съ 
Русскимъ копё (куча, груда). 

3) 0. Н. Глинка думастъ, что это назван! могло произойти отъ находящихся между 
кургамами ямъ, похожихъ на западни. 

36) Штравдманъ въ своей рукописи (храпащейся въ Бибщотокв Румянцовскаго Музея) 
АЙв. Ветегкапреп ИБег 410 аНеп СтабЪйре] одег Кигсале 1 Влзз]ап9 ип@ Зет, ны с. 
49 и 50, говорить: Ашз отег дипкеш Уокга@ оп зевешё пегуоглиревси, 9аз8 @е Вовеп 
СтаЪлйве! аш \Уо]сво\м, ш 4еп Кмереп эм/зсВеп 4еп Влззеп пп@ Зев\е4еп хиг Лойрал- 
зипЕ уоп Капопоп Еее ВаЪеп шбоеп. Въ НЪмецкой Бибщи слово Зейой (насыпь, сопка) 
соотвётствуеть Словенскому: бойцица, См. 2 Кбп. (4 Царствъ) ХХУ, 1; также 2 Царствъ 
ХХ№, 16, и Тезеюви ХХЬ, 22. 


Е 


вид, какъ и въ нЪмецкомъ уаМеп, которое Аделунгь ироиз- 
водить отъ \у’аПеп или \оЙен, волиии (хотёть, желать). Слёд- 
ственно Волотг есть тотъ, кто властенъ исполнять с60ю волю 
и можеть заставлять другихъ покоряться оной. Слово это су- 
ществуетт не только въ языкахъ Германскихъ, Латинскихъ и 
чистыхь Словенскихт, но и въ нарфчяхъ Литовскихъ; такъ 
напр. у Прусекихъ Литовцевь ааа значить: л управляю; 
уаопаз. владьлець (Веосий); уаПби, л одольваю и Мезбуз/ уз, 
бургомистръ (начальникт, мфета), а у Латышей управлять на- 
зывается маи, владлець-же или глава \атеекз. Даже у 
Финновь \маМа значить власть (ЧехаН, Роезаз). \а@азниз 
владычество (Мас, НемзераЙ, Роюпйа?”), и пр. 


Жали, Мальники, 


Бандтке, въ Истори Польской, говорить между прочимъ: 
«Въ Великой Польш въ землЪ Домбрынской, въ Куявахъ и 
въ зеилЪ Хельминской въ Прусфи, есть весьма много холмовъ 
искусственныхъ, называемыхъ жалями (отъ слова жаль, скорбь, 
сВтован!е). Си. холмы обложены камнемтъ; самыя урны, въ раз- 
ныхъ м$етахъ находимыя, сокрыты въ, каменныхъ же неболь- 
шихЪ склепахъ. Подобныя вмфстилища урнъ въ Шлези почти 
вообще называются иекломв (мЪстомъ сожжен1я); одно такое 
пекло есть подъ Калами, в» СОФралекомъ Воеводств*. Въ Ме- 
кленбургВ сего рода насыпи, которыхе тамтъ великое множество, 
называлотся могилами исполиновь (Ниелеп-Стаебег, Наепеп 
Ниезе])».°) НеизвЪстный мн сочинитель статьи «Мавгеп ащег 
Чел егеп З|амузепеп Еагуепт» (Моравя во дни первыхъ (ло- 
венскихь князей), напечатанной въ Н$мецкихъ. С.-Петербург- 
скихъ ВЗдомостяхъ 1829 года“), говорить, что слово #е!ей имЁ- 
еть двойное значене: жалфть (\гапеги) и тлёть (®]иитеп). 
Быть можеть; но словари Польеше, Чешсеюе и Словацые не 
подтвержлаютъ этого показанля. 

Ходаковсюй, готовясь кь пофздкамь по Росеи, написалъ 
планъ своего путешествя, въ коемъь овъ между прочимъ об- 
ратилъ вниман!е и на жальники. Вотъ его слова: «Въ Новго- 
родской окружности и около Боровичъ, есть много старинныхъ 


31) См. С. ВепуаЙ, 1-ееоп Гиваае Еилисае. АБове, 1896... 

38) См. ВЪетн. Европы 1826 г. № 3, с. 210 и 211.--На эти же словь ссылается и 
И. М. Снегиревъ, въ стать своей о Скудельницахъ или убогихь домахъ въ Росаи, кото- 
рая напечатана въ ПТ части Трудовъ Москонск. Общества Истор?и и Древностей Россй- 
скихъ, на с. 234—963. 

39) 54. РефегзЬ. Хейише 1829, №4, 5 иТ7. ($ 43). 
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кладбищъ по лёсамъ дремучимъ. МЪстное предан!е говоритъ, 
что онЪ язычесюмя, ибо не имфють на себф никакихъ призна- 
ковъ Хрисманства. Жители называють ихъ жальниками. Въ 
Венгри на южной сторонё Карпатскихъ горъ, и въ Блой 
Руси, около Витебска и Сенны‘°), то же самое находится. Въ 
Пулавахъ, при рзкЪ Вислф, между прочими достопамятностями, 
показываютъ горшки съ сожженными костьми, которые по пре- 
данио называютъ жальки. (Въ Шлези, въ сель Маслов%, 1696 
года открыто множество подобныхъ жальниковъ или жалевъ). — 
Такое сходство въ назвашяхъ являеть какую-то старину, намъ 
вовсе неизвЪстную“"). 

Побывавши въ Новгородской губерни, ХодаковскйЙ вотъ 
что донесъ объ одномъ обслЪдованномъ имъ жальник$: 

«Въ Селецкомъ погоств я переправился на правую сто- 
рону Волхова для осмотрн1я жальника, который находится у 
берега между Киришей и Плавницы. Уже при рёкВ Влоз я слы- 
халъ о сихъ древнихъ кладбищахъ, но тамъ онз были гдЪ-то 
за большими болотами и далеко въ сторон. Здесь, при Вол- 
ховф, жальникъ возвышается среди пашни значительнымъ буг- 
ромъ. Пространство онаго можеть простираться въ длину на 
сто, а въ ширину на 50 шаговъ. Поверхность покрыта зеле- 
ною муравою, почти гладка и не представляетъ никакихъ при- 
мЪтъ. Жители, зная по преданно, что на семъ мет покоятся 
ихъ предки, почитаютъ оное священнымъ и неприкосновен- 
нымъ. Десять человфкъ съ заступами доставили мнв возмож- 
ность вт разныхъ мёстахъ проникнуть въ глубину сего жаль- 
ника. По сняти дерна, показалось много мелкаго угля, кото- 
рый лежалъ тутъ толстымъ слоемъ, покрывая на полъ аршина 
рыхлый песокъ. Открыто было н$®сколько череповъ, рукъ, ногъ 
и реберъ человфческихъ, при чемъ нашелся и желёзный но- 
жикъ въ черепЪ, покрытый ржавчиною. Все это доказываетъ, 
что въ этомъ жальникв хоронили людей несожженныхъ, безъ 
тризны, т. е. въ позднфйния уже времена. Никто изъ старожи- 
ловъ не могъ мн объяснить, почему тутъ столько было уголья. 
Находилась ли здфсь н%Фкогда церковь, сгорзвшая до основа- 
ня, или не были ли сожигаемы при погребени мертвыхъ ма- 
лые костры, сл$дуя древнему обычаю, это остается нерфшеннымъ. 
ЗамВчу только, ‘что въ такомъ раз, одного обелздованя недо- 
статочно, и что разысканя сего рода должны бы быть повто- 


80) Сенно, узздный городъ Могилевской губернии. 
61) См. Вести. Европы 1820 г., № 17 (ч. СХШ), с. 48 и 49. 
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ряемы въ разныхъ мЪетахь. Здёшне жители о жальникахъ 
имфють весьма различныя мнфня: одни утверждаютъ, что жаль- 
никами называются у старовфровъ оставленныя кладбища, глф 
нын» погребають только младенцевъ, умершихъ безъ крещен!я; 
друге-же относятъ это назваше и къ теперешнимъ кладби- 
щамъ и церковнымъ оградамтъ. Какъ бы то ни было, но то не- 
сомнЪфнно, что слово жальникъ извЪетно во всей Новгородской 
губернши, и есть деревни (въ узздахъ Боровицкомъ и Валдай- 
скомъ), отъ нихъ получивиия свои названя». 

Говоря о примёси языческихъ обычаевъ къ христанскимъ 
обрядамъ, въ Стоглавз упоминается слфлующее о жальникахъ 
(гл. 41 и 44): «Въ Троицкую Субботу сходятся мужи и жены 
на жальникатз и плачутся по гробомъ съ великимъ кричанемъ, 
и егда начнутъ играти скоморохи, гудцы и прегудницы, они 
же отъ плача преставше, начнутъ скакати и пляеати и въ до- 
лони бити на тЪхъ жальникахв». 


Шоломъ, Бугорь и пр. 


Въ Клевской лЪтописи подъ 1184-мъ годомъ сказано: На- 
воропницы (изгонщики, передовые), перешедиие Хороль, възы- 
доша на шоломя, глядая гдЪ узр$ти я (Половцевъ). 

Карамзинъ говоритъ, что Ш/оломя значить возвышен!е“”), 
и нёть сомнЪвя, что это справедливо. Быть можеть, что и 
самые курганы именовались шоломями, согласно съ ЧЁмъ и 
одинъ изъ нашихъ писателей‘) признаеть извЪетный Изюм- 
сый курганъ шоломомъ, упоминаемымъ въ слов о полку Иго- 
рев. Однако-же выписки изъ Никоновской лётописи и дру- 
гихъ, представленныя Карамзинымъ, въ 76 примфчани къ \ 
тому Истори Гос. Росе., не подтверждаютъ этой догадки, ибо 
слова: «и се внезапу сила Татарская великая съ шоломяни 
грядущая, и нфеть мфета гдф имъ разступитись», равно какъ и: 
«Князь-же Велиюй съ своею силою съ другаго зиеломяни поиде 
противу имъ», не дозволяютьъ думать о курганахъ, между тёмъ 
какъ слова: «Царь-же Мамай съ трема съ темными князи взыде 
на мфото высоко, на шеломя, и ту сташа, хотя видити крово- 
пролите», въ семъ отношени ничего не доказываютъ. Да и 
самое назваше М51060й шоломз, которое дается мфловому, са- 
харной голов подобному возвышенйо, находящемуся въ семи 


8) Кар. Ш, пр. 68; \, 70 п пр. 76. Тутъ въ текст У-го тома у Карамзина сказано: 


высокий холм. 
68) П. Г. Бутковь въ Вфсти. Евр. 1821 г. № 22 на с. 55.—Въ отой же стать авторъ 


полагаеть, что въ выражении: „Шоломяне устьевъ Волги“ слово шоломяне значить то же, 
что курганы. 
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верстахъ оть Сызрани (Симбирской губ.), посреди пригородка 
Кашиура“*), не дозволяеть еще полагать, чтобы подъ словомъ 
шоломъ должно было разумЪть насыпное возвышене, подобно 
вотрфчаемому въ Ветхомтъ ЗавЪтЪ слову высокое, и оно могло 
значить вообще возвышеше, и естественное и искусственное. 

Что могилы иногда именуются и буграми, это сказалъ уже 
(Страленбергь“?), а Фалькь (Т, 242) говорить о могилахъ, на- 
зываемыхъ Вар! Виеог!; вообще же буграми называются есте- 
ственныя, а не насыпныя возвышенности. 

Фальк, одинь изъ академиковъ, путешествовавшихь по 
Ровеши, говорить, что на правой сторонё Дона, около Перекоп- 
ской станицы, много могилъ, которыя тамт, именуются Тзеоап- 
4361158). НЪгь сомнфн1я, что слово это есть то же самое, ко- 
торое у него встрчается подъ формою Тзе Кан. Такъ, гово- 
рить онъ, на горной сторон Волги, около Медвфдицы и Илавли, 
называются многочисленные курганы"). Судя по тому, что н*- 
мецкими колонистами было найдено при разрыми этихъ мо- 
гиль, онф должны быть не весьма давнихь временъ. По сло- 
вамъ того-же путешественника (1. 74 и 242), какъ при рёкь 
Медввдиц, такъ и въ бывшей Екатеринбургской провинци. 
малыя сопки называются моилами, а больийя, коихъ высота 
доходить оть 5 до 8 саженей, Бабьими куранами (Ва Кага). 

Въ другомъ метЬ (1, 187) Фальиг говорить, что у Баш- 
кирцовъ болыше курганы, въ которыхь находятъ разныя вещи 
и благородные металлы, называются Маг (напр. Бугарской Маръ), 
а меньше Мазаг. Послднее слово напоминаеть о татарскомъ 
Мезарз (могила, гробница), также какъ слово Уба, которое у 
Башкирцевъ значить курганъ (Еак 1, 241), о татарекомъ 0ба 
(бугоръ), напр. Алтын» (ба, Золотой курганъ, близъ Керчи 
или Учь Оба (три могилы), деревня @еодос!Йскаго уфзда, Тав- 
рической губерни. Высове курганы прежнихъ временъ и у 
Киргизцевь носятъ назване Уба, между тьмъ какъ свои с0б- 
ственныя нынфшн!я могилы они именують Молы (Мо1у°®). 

Случается, что одна и та же насыпь называется и курга- 
номъ и 1ородищемз; такъ напр. въ Древней Росейской Идро- 





&) См. Географ. Словарь 1Цекатова подъ статьями Шоломь и Каитуръ. 

85) Э+гаШепьеге, з. 356.-- Производство слова Бушрь отъ Позоръ, придуманное Росс!#- 
скою Лкадемею и принятое г. Рейфомъ, кажется—-патянуто. 

68) Т.Р. РАК, {юрорт. ВеНтйве 1, 78. 

67) Тамъ-же, на с. 114-й: СтаБнйее! [Котеали| е Мег ТзсШкал: #епапиф \"егдеп уоп 
1Втеп уогшеп Елиуовтеги (2) 

88) См. Пг. С. А. Меусгз Тавебись ш С. Е. у. ГаеБопез Везе Чигсв аз АНа--- 
ин ии @е зоопеот!зсле Киевеп Зерре, пи 1. 1826 |ВегИш, 1829 и 1830.:]. Ва. П, 
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граф и (изд. 1778.в, на с. 34) читатель находить: А ниже Мжа 
на Донцв съ Крымсыя страны Зл{во юродище и Заевг вур- 
анг тожъ. Близъ Пронека, въ Рязанской губернйи, одна огром- 
ная насыпь, называемая ‘]ортовымз или Дьявольскиме зороди- 
цемё и Чортовымь мюстомз, именуется также Дьявольскиме 
ураном").-- Царево зородище (по-татарски: Кысымз Тура, т. е. 
Дввич!Й городъ) есть, по словамъ Карамзина"), насыпной холмъ, 
вышиною въ 10 саженъ, одинъ изъ памятниковъ какого-то за- 
бытаго вЪка. Извфстно, впрочемъ, что ветрчаются и могилы, 
окруженныя окопами”'). 

Не сгану вдаваться въ разысканя о городищахъ, которыя, 
какъ извфетно нашимъ любителямъ древности, векружили было 
голову ревнителю «Славянской славы» Долуг%-Ходаковскому, 
мнившему, что таковыхь городищъ можетъ быть въ предфлахъ 
Словенскаго м1ра найдется тысячъ до сорока, и отыскавшаго 
ихъ въ одной Новгородской губерни до 120-ти"). Я хдолженъ 
однако же сознаться, что этоть предметь, по моему мнён!о, 
конечно, заслуживаеть вниманя. Не должно только, при изел%- 
дован1и такого рода, предаваться мечташямъ, не должно втЬс- 
нять вс находки въ одну раму, заблаговременно нами приго- 
товленную. Замфчу при этомъ, что и самое слово градъ (городъ) 
иногда значило не что иное, какъ 0дворз (огороженное м$сто), 
чт0 подтверждается и нашими лЪ№тописями, изъ койхъ въ 
одной подъ 980 г. говорится о дворь теремномъ, тамъ, гдё въ 
другихъ спискахъ сказано 2495 теремный”). Въ древней же 
Идрографли слово зородище иногда принимать должно въ одномъ 
значени съ словомъ 10р0дз; такъ напр. тамь (на с. 220) одно 
й тоже мЪсто названо и 1р400лё и юродищела. 

„Литовскими мошлами или моилками называются между 
Пековомь и Изборскомъ каменныя вфнцеобразныя круговины, 
посреди коихъ почти непримфтны возвышеня и которыя чаето 
скрываются поросшимъ на нихъ кустарникомъ. Мфстами ихъ 
бываетъ ло 20-ти и болЪе"“). Самые камни, составляюце эти 
круговины, бываютъ значительной величины, такъ что иные 


80) Въсти. Европы 1820 г. № 20 (ч. СХШ), с. 308 и 309. 

70) Кар. 1Х, 406 и пр. 722. 

71) ЕЕ 1, 74, 241, 242; РаЙаз, Вейзе 11, 411 и пр. 

72) Такъ говорить Ходожовскй, въ донесови своемъ отъ 14 марта 1821 г. которое 
хранится при дёлахъ Допартамента Народнаго Просвзщеня. 

78) Въ этомъ случаВ это одно и то же слово съ нёмецкимъь бамоп и фрапцузскимь 
агат. На сЪверз-же хрисмансвя кладбища назывались Китвег@, что нынё на Н%мец- 
комъ: КигевВоЁ. Сы. 56]62ег’з АШв. пог4. бозсВ. 1, 591. 

71) Такъ папр. въ 1819 г. я видёлъ тёмя иновскими называемыя могилы верстахъ 
въ пяти отъ Пекова, а въ 1821 г., профажая тою же дорогою, у самаго 11-го столба отъ 
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изъ нихь величиною въ два объема и болфе. Подобные круги 
или вЪнцы каменные, на равной землЪ, находятся и въ Си- 
бири, въ Омской области, по пути изъ Бухтарминска къ (озеру) 
Нооръ-Зайсанъ. Ихъ какъ туть, такъь и по пути изъ Каръ- 
Карали къ Алтынъ-Тубе видфлъ въ 1826 г. докторъ Мейеръ”°). 

Въ самой ЛитвЪ большия могилы именуются Му|2упап 
Капа]"°) или Мумушов Кара. Это большпя коническя насыпи, 
приписываемыя великанамъ. ГлавнЪйния изъ нихъ находятся 
въ Шавельскомъ уфздЪ Виленской (Ковенской) губ., близъ мЪсте- 
чекъ (?) Кагю\апу и Ги Ку. Первая изъ сихъ могилъ называет- 
ся бити! другая Зиайча”"). Г. Юцевичь, писавпий о Литовскихъ 
могилахъ, говоритъ, что подобныя имъ онъ вотрчаль и въ 
Курлянди, гдф Латыши пазывали ихъ М;|07-Кар15. По векры- 
Ши одной таковой могилы, онъ нашелъ въ склеп человьче- 
сый остовъ, окруженный 60 черепами. Въ ШЛавельскомъ-же 
убздЪ, въ имфнйи уЪзднаго судьи Наркевича, онъ въ одной 
могил нашелъ 6 человфческихь остововъ, которые лежали на 
большихъ каменныхъ плитахъ, имфя на ше желфзную цфпь 
ст нанизанными на нее человЪческими черепами"*). 

Чудскими мозилами въ полуденной части Томской губерни 
называются мЪста погребен1я, обозначенныя кучами камней эл- 
липтической (полу-яйцеобразной) формы, коихъ длина бываеть 
въ дв, а ширина въ |'/з» сажени, вышина же составляетъ отъ 
2 до 2'[- футовъ. Профеесоръ „Ледебурз говоритъ, что эти такъ 
называемыя чулскя могилы”) находятся при рфкЪ Чарыш$ и 
при впадающихъ въ оную рЬчкахъ, особливо при Кан, Еба- 
зань, Еерлыкь, также при Сверномь Аба и ВКарашь, въ до- 
линв Риддерской и преимущественно между Бутаковою и Че- 
релиианскою, равно и при р. Убъ, близъ Шаманаихи и во мно- 
гихъ другихь мфетахь Алпайскиха зорз. Эти груды камней 


Пскова, и не доёзжая пятаго столба оть Изборека (отъ Корлъ въ 131/, верстахъ). На вто- 
рой-же верст8 оть Изборска небольшая могила, находящаяся съ лВвой стороны дороги, 
называется Чудскою. 

. т) Сы. Ог. бы! Апов Меуег’з Таребисв ш С. Е. у. ПадеБоит?з Ве!зе Чиген 4аз АНа 
бертее ип@ 416 зоопвомзеве Кийзет-Зерре, И, 215 и 418 1. Тутъ на с. 419-Й готорится 
ио внутреннемъ содержани этихъ могилъ. О таковыхъ же каменныхъ вфнцахъ и пр. сличи 
выше, примфчане 24. 

16) Ныть сомиёыя, что это назване происходить отъ литовскихь словъ МИйиз или 
МИлии$ (великаль) и Кашаз (гора) См. С. $. Мееке 1. Ийатизен-дещзевез пд Пефзей- 
ЦИап!зснез \/бмегЬисв. Кот!езЪеге 1800, $. 104 и 169. 

т) См. Ге Везетегве ип Нипепегабег ш 1 Ивапел. Е ш Вгасвзйск аиз 4еп Чепк- 
зйгИекеНеп уоп Зем. Мась Чеп Ропизсвец, уоп Наго]4 у. Вга ке], напечатан. въ Зеп- 
Фииееп Чег Ког&оазевоп СезеЙзевай {г ЪНегафог пп@ Кипз. Ва. 1, $. 45—49. 

18) См. Зепдилеет 4ег Каапзсвеп безеЙзсвай% Гиг Гиегафиг ип@ Киаз4 (В. 1, 5. 48). 

7) Замфчательно, что тутъ, гдВ говорится о Чудскихь мотилахъ, есть и рудник Зы- 
рниеки. 


обыкновенно покрыты густымъ кустарникомъ В1Ьез рВПозил, 
не взирая на то, что таковый иногда въ окрестностяхь вовее не 
произрастаеть. НЪкоторыя изъ сихъ могилъ срерхь того кру- 
гомъ обставлены каменпыми плитами (Зешеегыайен), которыя 
рядомъ одна подлф другой запущены въ землю, такъ что они 
стоять на ребрз И только верхними копцами выглядываютуъ 
изъ оной. На этихъ гробницахь каменьевъ бываетъ менфе обык- 
новеннаго.--Чудеюя могилы встрЬчаются на открытой степи, 
въ долинахъ, по коимъ протекають рки, и между горами, то 
въ разрознь, то во множествф выЪстВ; но обыкновенно въ распо- 
ложени ихь не зам тно никакого порядка, и г. Ледебуръ одинъ 
разъ только имфлъ случай видфть рядъ такихъ могилъ, соста- 
вляви!й правильное полукрулуе*). 

Въ заключене этого отдёлешя, да позволено мнЪ будеть 
упомянуть еще о ветрёчаемомъ въ нашихъ лЬтописяхь слов 
навь или навье. Митрополита [оанна. котораго въ 1089 г. при- 
везла изъ Грещи дочь Вееволодова Янка, наролъ, по чрезвы- 
чайной блфдности его, называлъ 065. «Се навье (навь) при- 
шелъ», говорили они. Къ этому у Карамзимаз!) въ примфчани 
сказано: ‹иа6ь» или навье означало мертвеца. Описавъ, какъ въ 
Полоцк невидимые духи убивали гражданъ, Несторъ прибав- 
ляетъ: «человёци глаголаху. яко навье бъютъ Полочаны». Такъ 
объяснено это слово въ каталогв епископовъ.— Профзжая чрезъ 
Прагу, я узналъ отъ тамошнихъ ученыхъ, что какъ у Далимила, 
которому приписывается временникъ начала ХГУ вЪка (тамъ, 
гдЪ онъ говорить о Крок%), такъ и у другихъ ветрЁчается вы- 
ражен!е: зе] 4о па\1 (шелъ до нави) въ значевни умеуз. По сло- 
варю-же Тама?) слово Мама имфетт два значеня: холмъ или 
курганъ (Ее]аБйое]) и могила (СтафЬ ое); а ХолаковсвЙ за- 
мВчаетъ, что четвергь Святыя недли «въ Южной Руси» на- 
зывается Навьскй Великг-день и посвящается воспоминано о 
покойникахъ, празднуяся между прочимъ и тВмъ, что бросается 
въ воду шелуха крашеныхъ яйцъ. 


0 высонихъ, упоминаемыхъ въ Св. Писани, и каменныхъ 
болванахъ. 


Слово Высоно, нерздко встрёчаемое въ Ветхомъ ЗавфтВ, 
еще не нашло себ мЪста въ словаряхъ отечественнаго нашего 


80) С. Е. х. ГейеБол г’з Везе 1, 231 и д., гд авторъ говоритъ о томъ, какъ онъ рас- 
капывалъ разныя могилы сего рода и что въ нихъ было найдено. 


81) Кар. 1, 104 и пр. 159. 
8) К, Г. Твапиз ВовтизсИ-Чещзенез УУбгетриев, Ргав. 1805.3 ч. 1; с. 261, 


2 бб 


языка. Токмо въ церковномь словар$ Алексфева помфщено мно- 
жественное число онаго, Высокая, хотя въ Св. Писани ветр%- 
чзется и именительный падежъ единственнаго числа“). Чаще 
однако-же это слово тамь употребляется во множественномъ 
числф, а вместо выгокая является и другая форма того-же слова: 
виииияя*"). Въ Греческой Библии во многихь случаяхъ писано 
‘Уд№, значащее вообще возвышенность, физическую или нрав- 
ственную*?); Латинсме же переводчики Св. Писаня употре- 
бляли слово ехсезиш, токмо изрёдка замфняя оное словами {- 
пи ата и авии““), а вь НЗмецкой Библии: (ше Норе. 

Истор1я въ самомь начал своемъ представляеть свидф- 
тельства о томь, что для жертвоприношенй избирались м%ста 
высоюя. Такт въ книг Быцмя (ХХИ») мы находимъ, что Гос- 
подь Богъ, искушая Авраама, рекъ ему: «возьми сына своего 
возлюбленнаго и иди на землю высоку, и вознеси его тамъ во 
воесожжене, на едину отгь горъ ихже ти реку». 

Высоты у древнихь народовь были въ такомъ почтени, 
что избирать ихъ для себя мфетами погребен!я доказывало уже 
большое высоком ре, какъ явствуеть изь словъ Пророка 
Исми (ХХП, в) *"). 

Но новое учеше [удеевь уклонялось оть первобытнаго 
вфровая, и законами Моисеевыми предпивывалось истреблять 
мЪста языческихь богослуженЙ на горахъ высокихъ и холмахъ 
и раскапывать требища ихъ и сокрушать столпы (болваны) 
ихЪз5). Однако же искоренить до основаня этихъ повфрьевъ 


8) 3 Кн. Царетвь Х|, 7: Тогда созда Соломонь высоко (капище) Хамосу, идолу 
Моавлю. 

#) Разори олтари ого и вышияя его. 2 Паралипоменонъ ХХХИ, 12.--См. 1 Пар. ХХТ, 29: 
Одтарь всесожжешя во время оно бысть въ вышнемъ, еже въ Гаваон%. 

85) 'Гакъ напр. въ 1 ки. Царствъ Х, 5 оно значить Холмъ; въ Притчахъ Соломоно- 
выхь (ХХУ, 3) оно же паходится въ текст: Небо высоко, земля же глубока, & въ дру- 
гихъ мфстахь оно принимается въ смыелф надменности, высокомвруя (ЗирегЫа) и т. д.— 
См. 10. Ег. ЗеШеизпег, Моуиз {пезалгиз рЫ|о|ов!со-сгИ из уе Техсоп ш ЬХХ. 6 ге!аиоз 
бегргейез Стаесоз ас зсг|уогез аросгурвоз Уеёемз ‘езашепИ. 1рз. 1821. Р. 1\, р. 420— 
422. 

86) Гакъ въ 3 кн. Царствъ ХГ, 7, гдЪ въ Словенскомъ переводф при слов высоко по- 
ставлено въ скобкахъ „капище“, на Латинскомъ; зе Ясауй Зыотоп гапим Сралаез 14610 
МааЬ в, в Паралии. ХХХИУ, 4 слова: разориша алтари Ваалимли н высокая— переведены 
такъ: Чезёгихегии{ агаш Ваа]ии ес. См. также 4 Вер. ХУП, 11;—въ вышеприведенной 
причт Соломоновой на Латинскомъ: сое а1ит, фегга алцет ргогапаа. Наконецъ ррапит 
ехсейзши соотятетвуеть Словенскому: въ храмвхъ на высокихъ (ш Чеп Нёизеги ап? деп 
Нбвеп) 4 Царствъ ХУП, 99, 

87) См. 4 Царствь ХХИ, 16. Туть въ Нёмецкомъ переводв сказано: пп зайе в Сгё- 
Ъег, 6 Ча \атеп аиЁ деш Вегве. 

88) Пагубою погубите веб мфста, въ нихь же служиша тамо языцы Богомъь своимъ, 
яже вы иршмете, на горахъ высокихъ и холмвхъ, и подъ древомъ сёновымъ. И да раско- 
паетс требищь ихъ и сокрушите столпы ихъ и дубравы ихъ ссёчете, и ваян!е боговъ ихъ 
сожжете огнемъ, и погубите имя ихъ оть мета того. 5 кн, Моисеевы, Второзакон!я ХП, 2 
и 3. См. тамъ-же УП, 5, тдВ сказано: требища ихъ разсыллете, 


бы 


не было возможности. [удея въ этомь отношени торжествовала 
еще надъ землями Израильскими и Самарянскими, глЪ жители 
во многомъ слЪдовали старому порядку богослужешя, исполняя 
обряды язычесве. 

О СоломонЪ, царствовавшемь съ 1019 по 980 г. до Р. Х. 
мы знаемъ, что онь ходилъь по заповфдашямь Давида, отца 
своего; только при всемь томъ онъ приносиль жертвы и ка- 
ДилЪ на холмахъ: «обаче люд!е тогда бяху жруще на высоких, 
яко не бЪ созланъ домъ Господеви даже до дне онаго»“”); онъ 
же создалъ «высоко Хамосу, идолу Моавлю, и царю ихъ, идолу 
сыновъ Аммонихъ, и АстартВ, мерзости СидонстВй, на горЪ 
яже предъ Герусалимонъь*°). 

Чтобы дать поняте о борьбВ [улейства, основаннаго на 
вфровани въ единаго Бога, съ Халдеизмомъ или идолопоклон- 
ничествомъ, продолжавшейся во время существован!я Гудейекаго 
царства, —здфеь предлагаются въ хронологическомъ порядкВ 
нфкоторыя мЪста Св. Писанмя, изъ коихъ читатель усмотритъ, 

что такъ называемыя высомя принадлежали къ главнымь и 
долго неприкосновеннымъ предметамъ религ!ознаго почитан!я 
у народа, колеблемаго въ своемъ вфровании. 


1. 


По смерти Соломона возвративиййся изъ Египта 1еровоа.ие, 
— который воцарился въ Исраилф. между тЬыъ какь сынь 00- 
ломоновъ Ровочиз удержалъ царство надъ Гудесю,—изгналъ изъ 
Исраиля (въ Гудею) священниковь и левитовъ и приставилъ 
себ жрецовъ къ высокима, и къ идоламь, и суетнымъ, и тель- 
цамъ. (2 Парал. Х1, 14—15). 


2. 


Но внукъ его, царь Тудейсый Аса (нЪм. Азза, франц. Аза), 
вступивший на престолъ въ 960 г. до Р. Х. и царетвовавиий еряду 
41 годъ, истреблялъ идоловъ (искоренялт, все изваянное), по- 
ставленныхъ его предками. Собственной своей матери онъ не 
дозволилъ служить Астароту (МИр|езе) и истребилъ гай (лу- 
браву), въ которомъ она поклонялась идоламъ, какъ явствуеть 
изъ слфдующихь словъ Св. Писавя (8. Царетвъ, Х\', 11-14): 
И сотвори Аса правое предъ Господомъ, яко же Давидль отецъ 
его.—12. И отъя скверная оть земли и искорени вся изваян- 
ная, юже сотвориша отцы его.--13. И Ану матерь свою отстави 


8) 3. Царствъ 1И, 2—4, 
®) Тамъ-же ХГ, 7, 
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еже не владЪти ей, понеже сотвори сонмище въ дубравЪ своей: 
и изефче Аса гай ея. и сожже огнемь въ потоцё Кедретмъ. 
—14. Высокихь же не искорени: обаче сердце Асы бЪ совер- 
шенно предъ Господемъ”!). 


3. 


Тосафать, царствовавиий съ 919 по 902 г. до Р. Х., хо- 
дилъ во всемъ путемъ отца своего, не уклоняясь оть него и 
творя правое предъ Господомъ; только высокитё и онъ не ра- 
зорилъ: ибо народь още приносилъ жертвы и кадилъ на вы- 
сокила"*) 


4. 


Не довольствуясь одною терпимостью, сынъ [осафатовъ и 
преемникъ его /орамз (Тогат), ходивпий путемъ царей Израи- 
левыхъ, самъ сотвориль высокая во град%хь Тудиныхъ (2 Пар. 
ХХ у). 

Младиий сынъ Горамовъ ()х0озл (нём. Араза) въ кратко- 
временное свое царствован!е слфдовалъ по стопамъ отца своего, 
внимая наущенямъ своей матери Гоеол1и (А аДа), которая, по 
уб1евйи сына, сама царствовала 6 лЬтъь и была замфнена дру- 
гимь сыномъ Тоасомъ. Нечестивая эта царица передала въ 
домъ Ваалимовъ все, что принадлежало дому Бож!ю. (2 Пар. 
ХХИв и ХХГ`,). 


5. 


При самомъ воцарени Лоаса, въ 888 г. до Р. Х., народъ 
ТудейскЙ разбилъ домъ (храмъ) Вааловъ, и жертвенники его, 
и образы его сокрушилъ добре’); но высокижг онъ истребить 
не могъ”), хотя вирочемъ кажется, что онъ въ начал своего 
царствованя, покушался и на э10%). 

Въ долгольтнее царствоване ГЮюасово единобоже торже- 
ствовало въ [удез надъ идолопоклонствомъ до конца дней пре- 


91) (м. 2 Паралип. ХУ, 16, гдВ сказано: И Мааху матерь свою отлучи, дь не слу- 
жить Астарту, и сокруши идола и сожже въ потоцё Кедретёмъ,—что въ нёмецкой библ! н 
переведено такъ: Пи зе&е Аззь 4ег Кбше а5 Маесва зеше. Мийег уош Аш, 4аз 510 
везыйеь Ване па Ный Межев. Сп@ Азза гоНейе \Вгев М1рехей ап8 ип 20г33#е55 Ши ип 
уегЬгалийе Ши ип Вась К!@гоп. 

32) 3 Царствъ ХХИ, 43; (л. 2. Паралип. ХХ, 32 п 33. 

33) 4. Царствъ ХГ, 18. 

4) 4 Царствъ ХИ, 2 и 3; И сотвори 1оасъ правое предъ Господомъ- обаче высокихь 
и@ преставиша, и тамо еще люде жряху и кадяху на высокихъ. 

%3) Ибо во 2 Паралип. ХУП, 6 сказано: И вознеси сердце его въ пути Господни, и 
втомъ изъя высокая и дубрави отъ земли Тудины (Опа Ца зеш Негз по маг т еп 
\Мевеп 4ез Нетги, +паё ег Р0т4ег аЪ 4е Нбвеп ип Наше амз Тода. 2 Съгоп. ХУ, 6). 


= 


старфлаго Архерея Тодая; но послЪ кончины сего пастыря 
Тоасъ, по внушенио стартинъ своихъ или начальниковъ, оста- 
вивъ церковь Господа Бога, сталь служить АстартЪ и исту- 
каннымь"°).—Сынъ его Амася, царствовавиий съ 846 по 816 
годъ до Р. Х., также творилъ правое предъ Господомъ, но не 
сердцемъ совершеннымъ””). 


6. 


Азаря (нЪм. Азага; фр. Ожаз или Ахама$) и Гоавама, изъ 
коихъ первый воцарился въ ГудеЪ въ 806 г., а послфдшй въ 
154 году до Р. Х., были въ отношеши къ высокимь въ томъ 
же самомъ положеши, какъ и ихъ предшественники: и они 
были праведники, но высокижь не разорили, по той причин, 
что народъ на нихъ кадилъь и приносилъ жертвы. (4 Царствъ 
ХУ, 8 и 4; 34 и 35). 

1. 


Поступивций на царство въ 739 г. до Р. Х. Ахазз, на- 
противъ того: не сотвори правое предъ очима Господа Бога 
своего вфрно, якоже Давидъ отецъ его. И ходи въ пути Теро- 
воама сына Наватова царя Гераилева, ксему и сына своего 
приведе сквозз огнь по мерзостямъ языковъ, иже отъятъ 
Господь оть лица сыновъ Гераилевыхт. И жряше и кадяше 
на высокиха, п на холм®хъ, и подъ всякимъ древомъ частымъ»). 

Й когда пришелъ на него царь Ассуреюй @елгафелла- 
саръ (11а), то Ахазъ обратился къ богамъ Дамасковымъ его 
биощимъ и сталь поклоняться богамъь царя Сир!скаго и с0- 
творилъ требища во всфхъ углахъ Терусалима и во воёхъ гра- 
дфхъ Гудиныхъ сотвори высокая, еже кадити богомъ чуждимтъ”). 


8. 


Данникъ Саламанассара, царя АссирЙскаго. Обл (н%м. 
Нозеа, фр. Охёе) царь Иераилевъ (съ 785 г. до Р. Х), хотя 
и предпочитается своимъ преемникамъ, но и онъ не вполиЪ 
слфдовалъ правиламъ закона, и въ его дни Исраилтяне, какъ 
явствуеть изъ ХУП главы, 1-Й книги Царствъ: 

8. Ходиша по преданямъ языковъ, ихже истреби Господь 
оть лица сыновъ Тераилевыхъ, и цари Тераилевы елицы со- 
твориша. 


968) 2 Парал. ХХГ\, 15—18; „Оп уегНеззер 4аз Налз 4ез Негги ид @етфел дей На- 
пеп ип С042еп“, сказано въ нёмецкомъ переводв 2 Сьгоп. ХХ. ПУ, 18 

97) 2 Парал. ХХУ, 2. 

%) 4 Царствъ ХУТ, 2—4. Сл. Паралип. ХХУШ, 2—4. 

%) Пар. ХХУШ, 23—95. (2 Свгоп. ХХУШ, 23—25). 


2 Збеь 


9. И елицы создаша себф высокая во вефхъ градьхъ сво- 
ихъ оть столпа стрегущихъ, даже до града тверда. 

10. И поставиша себЪ кумиры, и дубравы на всяцфмъ 
холм высоцЪ, и подъ всякимъ древомъ чащнымъ, 

11. и кадяху тамо на всЪхъ высоких, яко же языцы яже 
удали Господь оть лица ихъ, и сотвориша общники; и начаша 
явф прогн®вляти Господа, 

12. и послужиша идоломъ, 

16. и сотвориша себф дв юницы слиты, и сотвориша 
дубравы и поклонишася всей силЪ небеснЪй и послужиша 
Взалу. 

17. И превождаху сыны своя и дщери своя чрезъ огнь, 
и волхвоваху волхвованемъ, и вражаху... 

29. И бъша творяще &йжло языкъ боги своя, и поста- 
виша я въ храмёхъ на высокихе, ихже сотвориша Самаряне, 
ыйждо языкъ во градЪхъ своихъ, въ нихже живяху. 

80. И муже Вавилонсти сотвориша Сокхоеъ Вен1еъ. и 
мужи Худовы сотвориша Гигель: и мужи Емаеовы: 

81. сотвориша Асимаеъ, И Е\уеи сотвориша Авлазеръ и 
9арезкъ и Сепфаруимъ, егда сожигаху сыны своя огнемъ Ан- 
драмелеху и Анемелеху, богомъ Сепфаруимскимъ. 

82. И бяху боящеся Господа: и вселиша мерзости своя 
въ храм$хъ на высогихе, ихже сотвориша въ Самар]и, кЙждо 
языкъ во градф, въ немже живяху. 

88. И бЪша боящеся Господа, и сотвориша себф жерцы 
въ высокихъ, и сотвориша себф въ храминф высокиха: и Гос- 
пода бояхуся, и идоломъ своимъ служаху по обычаю языковъ. 

Это подтверждается и во 2 книгё Паралипоменонъ (2 
Сптоп), ХХУШ, 2—4. 


9. 


Первый изъ царей Тудейскихъ, ршительно приступивиий 
къ истребленио высокихъ, быль Ёземл (нём. НзМа, фр. Е26- 
©№1аз), который воцарился въ 724 г. до Р. Х. и царствовалъ 
29 лёть. 

Той разруши высокая, и сокруши вся капища, и искорени 
дубравы, и змпо м$дяную, юже сотвори Моисей, яко и до дней 
тьхъ сынове [сраилевы бху кадяще ей: и назва имя ей, Нее- 
станъ (4 Царствъ ХУШ, 4). 

Это самое во 2 книг Паралипоменонъ (ХХХТ, 1) изобра- 
жено слфдующими словами: 


81 — 


Изыде весь Тераиль обрётиийся во градфхъ Гудиныхв, и 
сокрушиша идолы, и посфкоша дубравы, и разорнша выс0- 
кал и требища отъ веея Гудеи и Венамина, и оть Ефрема, 
и оть Манаееи въ конецт, и возвратися весь Тераиль, юЙждо 
во одержан!е свое, ‘и во грады своя. 

Туть должно замётить, что этоть самый царь Езекя со- 
противился царю Ассирйскому и ие поработа ему. Послы же 
Сеннахирима (Запрег!) упрекали Езекно въ томъ, что онъ-то 
разорил олтари и вышиля въ Терусалим$. (Парал. ХХХП, 12). 


10. 


Сынъ его Манасая опять сталъ идолопоклонетвовать, ибо 
ОНЪ: 

8. возврати и созда высокая, яже раскопа Езека отецъ 
его, и сострои кумиры Ваалиму, и сотвори дубравы и поклонися 
всему воинству небесному, и послужи имъ. 

5. Созда же жертвенники всему воинству небесному, во 
двою дворёхъ дому Господня. 

6. Той же проведе чада своя чрезь огнь во удоли Веено- 
мли и вражаше (со жреби), и посл$довалше гаданямъ, и вол- 
хвовашШшемъ служаше, и имфяше чревоволшебники и обаянники, 
у многа лукавая сотвори предъ Господемъ, да прогнЪваеть 
[.го100 ь 

т Истуканы же и смянны образы сотвори, и постави въ 
дому Божш, о немже глагола Богь:—вЪъ дому семъ— положу 
имя мое во вЪкъ. (2 Парал. ХХХШ, 8, 5—1). 


11. 


Царствоване Манасси продолжалось съ 696 по 641 г. до 
Р. Х.—Преемникь его 10% (Тоза; фр. [0$а$), будучи еще 
отрокомъ, ирибфгалъ уже къ истинному Богу, & на 12-мъ году 
своего царствованя онъ сталь очищать Тудею и Терусалимъ 
отъ идолопоклонничества, т. е. отъ высокихъ, и лёеовъ, и отъ 
капищь, и оть истуканныхъ. 

4. И разориша предъ лицемъ его олтари Ваалимли, и вы- 
вокал, яже на нихъ, и посфче лубравы, и истуканныя, и сл1- 
янная сокруши, и истни, и растопи и поверже предъ лицемъ 
гробовъ жрущихъ имъ. 





1%) Въ другихъ же переводах текстъ этого 6-го стиха выраженъ такъ: Чп4 ег 11635 
зете З6№пе фигевз Реиег рейеп па Та] 4ез Зовпез Кллошз (т УаШе Ъеп евпот), пп@ 
у&}Не Табе ип асвфеёе аоЁ Уоре]везсвге! (оЪзегуаБае зотштиа, зесёафафиг аигит!а) ип@ 28 - 
Тегфе пп@ зИйее \Уавтгзавег ип@ 7есвепфещег ее. (2 Сьготса ХХХ, 6). 
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5. И кости жерцевъ сожже на олтарзхъ ихъ и очисти 
Туду и [ерусалимъ. 

6. И во градёхъ Манасоиныхъ и Ефремлихъ, и Сумео- 
нихъ, даже до Нефоалима, и въ м%етёхъ ихъ окреетъ. 

7. Й олтари размета, и л%сы, и идолы разече въ частицы, 
и вся высокая изсфче оть всея земли Гераилевы, и возвратися 
во Терусалимъ. (2 Паралип. ХХХ]\, 8—1. 

Это окончательное разрушене высокихь и искоренене язы- 
ческихь обрядовъ въ Св. Писании отнесено къ 18-му году 
царствованзя Тосина, слёдетвенно къ 612 г. до Р. Х., ибо 
Тобя царствовалъ отъ 640 по 609 годъ. Тогда то: 

«Царь (Тос!я) ста у столпа, и завзща завфтъ предъ Гос- 
подемъ еже ходити въ слфдъ Господа и хранити запов%ди его, 
и свидЪня его, и оправданя его--и сташа вси любе вз за- 
вттъ. (4 Царствъ, ХХ Ш, 3). 

Когда же 6665 народз участвовалъ въ такомъ обЪтВ, то уже 
торжество вфры во единаго Бога было несомнЪнно. 

1. И заповфда царь Хелыи жерцу великому, и жерцемъ 
вторымъ, и стрегущимъ врать, изнести отъ храма Господня вся 
сосуды сотворенныя Ваалу, и дубравВ, и всей сил небеснЪй, 
й сожже я внЪ [ерусалима вь Садимое$ Кедретф, и изверже 
прахъ ихъ въ Вееиль. 

5. И сожже хомармы, ихже даша цари [удины, и кадяху 
въ высокихь, и во градзхъ Тудиныхъ, и во окрестныхъ Теруса- 
лима, и кадящихь Ваалу, и солнцу, и лун, и планетамъ и вей 
силЪ небеснЪй. 

6. И изнесе кумръ изъ храма Господня внф [ерусалима 
на потокъ Кедрекъ, и сожже его въ потоцф КедретЪ, и истни 
въ прахъ: и вверже прахъ ихъ въ гробы сыновъ людскихъ. 

7. Й разруши храмъ Кадиамовъ (домъ блудилищный), 
иже бЪ въ храм Господни, идфже жены прядяху ризы кумиру. 
(4 Паретвь, ХХШ, 4-7). 

ПослЪ 612 года до Р. Х. уже не упоминается о высокита, 
хотя въ Св. Писаши и говорится о томъ, что преемники 10с1- 
ины, до самаго пл$неня Тудеевь Навуходоносоромъ, царемъ 
Вавилонскимъь, въ 605 г. до Р. Х., «творили лукавое предъ 
очима Господнима». 

По возвращени Гудеевь изъ плЪна въ 535 (или 586 г.) 
до Р. Х. нёкоторые изъ нихъ женились было на дочеряхъ 
идолопоклонниковъ, «иже суть Хананеи, Ееоеи, Ферезеи, Геву- 
сеи, Аммонитяне, Моавитяне, и Мосеритяне и Аморреане», но 
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были разведены ради чистоты вфры, и дабы жены не обратили 
ихЪ къ идолопоклонству!о!). 





Внимательное чтеше и соображеше’ текстовъ, здфеь при- 
веденныхъ, убфждаеть въ томъ, что: 

1. Высокими назывались всявя вообще возвышен!я, какъ 
естественныя, такъ и искусственыя; ибо неолнократно уноми- 
нается о томъ, что оныя были дфлаемы!*). Въ числ ихъ на- 
ходились и возвышен!я земляныя, насыпи (сопки); ибо именно 
говорится, что высовя или требища раскапывались“). 

2. Высовя дВлались для совершеня на нихъ разныхъ 
релимозныхъ обрядовЪ. Такъ напр. на нихъ приносимы были 
жертвы. на нихъ кадили, ставили кумирницы. идоловъ и пр. 

3. При нихъ состояли служители—жрецы и жрицы!*), ко- 
ихъ должности, безъ сомнфвя, были прибыльны, потому что 
они давались по корысти!%). 

Мнимыя силы или божества, которымъ поклонялись стро- 
ители высокихъ, были: 

Вайль, идолъ Вавилонскй, Моавитекй, Сидонеый и Са- 
марк!" 5), 

Астарта, преимущественно Сидонское божество!°”), 

Аммонг, идоль Египетсвй. 

Халосз, идолъ Мозвитскихъ жителей!°®), 


18) (Созда Соломонъ 3 кн. Царствъ ХТ, 7; см. 4 Царетвь ХУИ, 9; или: сотвори высо- 
кая, 2 Парал. ХХУТ, 25; сл. 4 Царствъ. ХУП, 29. 

183) Папр. да роскопаете требища ихъ (Второзак. ХП, 3), или: высокая яжо роскопа 
Езек1я (2 Паралип. ХХХ, 3). 

104) Сл. 1 Паретвъ ХУ, 13; 4 ц. ХГ, 15 и ХУИ, 32. 

105) Парал. ХТ, 9, гд8 сказано, что жрецами дёлались тё, которые приносили тельша 
отъ воловъ и 7 овновъ (ешеп дапреп Раггеи ип 7 У! 94ег). 

106) Халдейское Вааль или АсснрЙ ское Вель, также какъ и финик! ское Адонъ вообще 
значило царь, владыка (вел!Й), почему это назваше и даналось то каждой вообще планет, 
то преимущественно солицу, какъ царю свётилъ (Нипие]з-Кбшае, Нитте]$-Кбшет). См. Сгеп- 
20г’з ЗушфоНк ип@ Муо1оде 4ег аНеп Уб]Кег, Безопйсгз ег бтуеспеп. (1-го издащя) ч. 
11, с. 17, 82 ид. 

107) Или Астаровъ (1 Царствъ УП, 4), т. е. во множествепномъ числ. См. Сгеихег’з 
бушфок П, 59° На Греч. Астарь Въ книг судей Иераил. 11, 13; Ваалу и Астертомъ. 
ФиниюкЯ свя и Сидонсыя Астарты изображались съ турьею толовою (ЗИегвамрё аз Корё 
зеншис!) —двурогою луною (?)—но были вёроятно и друмя Астарты, которыя, не различествуя 
отъ Деркеты (Пегкео), изображались полурыбами. Сгвихег’з ЗушЬ. 11, 60 и д. 

18) Какъ Крейцеръ въ служеши Ваалу находить Прапизмъ (Рва[0$4!е1з; ЗушБоНК 
П, 81), такъ и Хамосъ, по примфчаню учителей церковныхь, быль тоже что Вакхъ или 
Препъ, „коего греки называли х@л05“. См. Церковный словарь Алексвева, подъ 
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Мололь"), божество Аммонитовъ. 

Оонховз Венез (Заспо-Вепой!1), божество Вавилонское"), 
которое иные почитають за одно съ Плеядами (созвздемъ).` 

Гель (№ тое]), божество мужей Хуеовыхъ!!!). 

Асимавз (Азита), божество мужей Емаоовыхъ!!”). 

т ие 1 божество Евеевъ (топ Аха)!?). 

Андрамележь (Ап@талю ес) \ боги, конмь Соифаруиищы сожигали ево- 

Анемележь (Апаиеесв) | ихъ сыповъ |). 

Въ связи съ поклонешемъ симъ божествамъ и съ созида- 
немъ въ честь ихъ высокихъ, состояли: 

1. Дертвоприношеня и поставленше (на высокихъ) идоловъ, 
также поклонене тельцамь'!°) и юницамъ’!“), змВямь'!"), огню 
и проч.; задашя, волхвованя, чревовфщательство, обоян1е!*) и 
общиики?) или сонмища!?), 

2. Поклонеше свъпиламз небесным подъ именемъ всего во- 
инства небеснаго'?!), т. се. поклонене солнцу, лун, планетамъ 
и всей сил небесной!“), коимъ кадили жрецы илн служители, 
приставленные къ высокимът. 





статьею Хамосъ.—Въ Греческомъ словарв Римерь слово х640$ истолковано такъ: 
{еегевег Аше ап Феи ЕезНакеп 4ез Вассриз, мо шап аи? УМавеп @отсв @е #6 
(105) хо, ш месвеп ап пез @е Кипховоег уоп Смесрешал@ хегзёгеш 1е4еп епе 510 ш 
Зе ип@ Мамеги хореп. 

19) 2 Царетвь ХХГ, 10; ДФян. Апост. УП, 43.—Молохъ признается символомъ солн- 

ца,. изображавшимся съ толячьею головою и блестящимь камнемъ па лбу. Сгежег’з БушЬ. 

‚ 84. 

110) 4 Царствъ Х\И, 30.—См. Стеииег8 Буш. 11, 84. 

111) См. тамъ же: Хуейцы (@е Сибаеег) были персидеые выходцы, поселенные Асси- 
рцами въ Самарш. Они поклонялись огню подъ именемъ божества Гилель (Метре!), коего 
символомъ быль пётухъ. (Сгеижег 11, 35). О водворени въ градвхъ Самарскихъ, вместо 
плёненныхъ сынонъ Иесраилевыхъ, переведенныхъ туда около 713 г. до Р. Хр. царемъ Ас- 
сир!йскимъ Саламанассаремъ жителей изъ Вавилона, отъь Хувы, и оть Аа, и отъ Емаоа 
и Сепфарума—см. 4 Царствь Х\П, 24.— Ссылаясь на Яблонскаю (Ралр. Аевур{. Рго|. 
р. 50), г, Кёлеръ въ своей „Комосар!и“ говоритъ: Мегре! оп Мегра]. с’езЁ 1е з9ей, 1е го! 
9 ©1е1, пошив Мо]освеё Меспотсхез 1е5 Аштоп!ез, Вешрвав сйех 1е5 ЕвурНепз. Т0155е1(. 
зиг 1е шопитей 4е 1а Вете Сошозагуе. 5 РЬгв. 1805.4. р. 46 в{ё 47.—О Релиуфамь 
(Вешрвап) упоминается въ ДВян. Апост. УИ, 43. 

112) Уоп Нетайв. 4 Царствъ ХУИ, 30. 

118) 4 Царствъ ХУП, 31. 

14) Тамъ же Мелехь признается за одно съ Молохомь, означая вообще царь или гос- 
подинъ (Господь). Сгеихег’з ут. 11, 83 и д. 

18) 2 Паралипомъ. ХТ, 15. 

18) 4 Царствъ ХУИ, 16. 

117) Въ отношеши къ поклоненю змфямъ, я долженъ здёсь сослаться на мою статью 
ЭЗеМапеелси! 1$ е{е. аш Могавоза4е дез Ропёиз, напечатаниую при книгв АНегИиииег ат 
Могавезва4е 4ез Ропиз У еп 1822. 8. 6. с. 108—106. 

318) 2 Паралипом. ХХХШ, 6.—См. выше, примфч. 97. 

119) Слова „и сотвориша общники“ (4 Царетвь ХУИ, 11) въ нфмецкомъ переводв вы- 
ражены такъ: ип@ +г1еЪен Ъбзе З#йеке (2 Кби. ХУИ, 11. 

230) О сонмищё въ лубравё упоминается въ 3 Царствъ ХУ, 13. 

131) 2 Паралип. ХХХИ, 5. 

12) 4 Царствь ХХШ, 5. 
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8. Хождеще ирезз олонь, именно вождеше чрезъ огонь сы- 
новей и дочерей своихъ въ честь Молоху!?), или сожигане 
сыновъ огнемъ Андрамелеху и Анемелеху!?:). Гакъ мы видимъ, 
что и самые цари Тудейске Ахазъ'?) и Манасея!?") водили 
дфтей своихъ сквозь огонь, какъ это дфлали и цари Иераиль- 
све и народъ въ Самари!?"). 


4. Дълане роща, дубравь, лаевз или льсовы), въ коихъ 
служили преимущественно Астартф, почему иногда вт одномъ 
перевод$ Св. Писан!я ветрфчается имя этого божества тамъ, 
гдБ въ переводЪ на другой языкъ говорится о дубравата!), 
Будучи символомъ родильной силы, женскости или оплодотво- 
римой природы, Астарта (Атара, Атергатисъ, Деркето) должна 
была быть божествомъ влаги, почему и изображалась также 
въ видЪ Бабы-рыбы (Е зев\’еШ). Но рыба и змфи въ этомъ 
отношенши иногда принимались за одно и то же, почему и в%- 
роятно, что подъ эхидною, обитавшею въ пещер лВсистой, 
на восточной сторонё ДнЪпра лежавшей Гилеи, разумть дол- 
жно Астарту, преобладавшую въ Скив!и!°). Не должно удив- 
ляться тому, что Халдейское или АссирЙское богослужене 
могло распространиться и за Кавказъ, въ Европу; ибо нётъ 
сомнЪвя, что божество Астара, которому (равно какъ и Анергу, 
т. е. Нергелю и Гигелю), Комосатля, супруга царя. Воспор- 
скаго Перисада (вфроятно 1-го, поступившаго на царство въ 
849 г. до Р. Х.), поставила истукана на высот при Темрюк- 
скомъ лиманЪ!:!), было божество Халдейское. Этаме кумиры 
и въ обфтованной землВ идолопоклонствовавиие жители ста- 
вили на всякихъ высокихъ холмахъ’!“*). Тамъ же ставили они 
и дубравы или Гаи (Нате), которыя также, какъ и самыя вы- 
сок1я, могли быть и естественныя и искуственныя. Въ семъ 
послфднемъ отношени заслуживаютъь вниман!я также мущи 


188) 4 Царствь ХХШ, 10; сл. Левит. ХУШ, 21. 

19% 4 Царствъ ХУП, 31. 

15) 4 Царствь ХУТ, Зи 2 Паралип. ХХУШ, 3. 

196) 2 Паралипом. ХХИИ, 6. 

137) 4 Царствъ ХУИ, 17. 

18) Слово Гай употреблено 3 Царствъ ХУ, 13; лёса въ 2 Парал. ХХХУ, 2 и 7; въ 
другихъ же м$стахъ обыкновенно мы находимъ слона рощи, дубравы. ; 

139) См. напр. Словенскаго текста 2 Парал. ХХПУ, 18 и Н®мецкой бибми 2 Сугоп. 
ххУ, 18. 

380) Геродота 1\, 9. Греки, какъ иновфрцы, назвали это божество (полудфву-полузмвя) 
по своему: Эхилною.—О Гилеё Геродотъ упоминаеть еще 1, 18, 19 и 54. 

181, „А ГехтешИе Ч’апе роёее 1апвие 4е 4егге Алаг!-Афат“. Тутъ то лаходилась гора 
на вершинв которой были поставлены этн идолы,--говоритъ г. Келеръ въ своей Тззега- 
Ноп зиг ]е шопишен 4е 1а Вете Сотозатуе. (54. РейетзЬ. 1805.5. р. 1)—Андри-Атамь 
здвеь вёроятно значить Андреевъ островъ; ибо Ада по-татарски значить вообще Остров. 

183) 4 Царствь ХУП, 10. 
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(ГадЪаНел) Тудейсмя, творивияся по писанному!'*),— став- 
лен!е деревъ, въ Тройцынъ день и у насъ еще употребитель- 
ное, и самыя деревья, носимыя въ Семикъ: ибо все это какъ 
бы звенья одной непрерывной пфпи, по коей вфками проб$га- 
етъ одна и та же первоначальная мысль, съ людьми родившаяся 
и съ ними же перерождающаяся. 

Перейдя изъ м%стъ, изобиловавшихъ горами и холмами, 
въ безпредфльныя степи, гдф люди уже не могли пользоваться 
высокими, изготовленными самою природою. чтд, при недо- 
статкЪ въ ЛЪСЬ и камнЪ, могло быть естественнЪе, какъ не д%- 
лане земляныхъ насыпей, сопокъ или кургановъ. Кто видфлъ 
эти курганы—эти древнфйпие алтари—разсВянные по необоз- 
римой равнинф, кто видфлъ ихъ при разевЪтф, когда на нихъ 
падаютъ первые лучи восходящаго солнца, или кто, подобно 
англичанину Кларке, любовался ими при солнечномъ закат®!““), 
тотъ пойметъ, какое впечатлё ве должны были производить на 
обитателя пустынь тая возвыпеня. 


Первобытная исторя южной Росаи не говорить о вре- 
мени, когда дфлались эти насыпи; она уже застала тамъ кур- 
ганы и заботилась объ нихъ столь же мало, какъ и объ исту- 
канахъ, на нихъ стоявшихъ. Мы же, не умфя объяснить проис- 
хожденя ихъ, подобно дфтямъ, лумаемъ знать предметъ, когда 
умфемъ дать ему хакое нибудь назваше. Дважды намъ сказали, 
что это мозилы Половеция, и мы спокойны; рады, что при мрокихъ 
суетахъ хотя объ этомъ хлопотать не для чего, и что не нужно 
вдаваться въ разысканя. Но если бы эти показаня были т0- 
кмо лжесвидфтельства? Если бы онЪ были основаны на недо- 
разумвяхъ, если бы были поняты нами ошибочно?—Приве- 
демъ здфеь на всяыЙ случай имфюцияся доказательства о По- 
ловецкомъ происхождени этихъ кургановъ.— Вотъ они: 

Въ Новолородекомв мыпописць полъ 1224. годомъ сказано, 
что при первой встрфч Русекихъ съ Татарами, стража татар- 
ская была разбита Метиславомъ Метиславовичемъ Галицкимъ, 
а остатокъ ихъ побфжалъ въ Ёулмиг Половетски!?) съ своимъ 
воеводою Гемябекомъ. Для писателя, желавшаго только 0боз- 
начить явственно свой предметъ, не вдаваясь въ разыскашя о 
происхожден!и онаго, что было естественнфе, какъ не назвать 
а ы Е. О. СЛагке, Уоуаеез еп Ваз3е, еп Тамаме её еп Тигаше. Рамз 1813.5. Т. 1, р. 

185) См. Продолжен!е Древней Росс. Ввлювики 11, 477 и Карамзина 11, пр. 299. (въ 


курганъ ПоловечьскЙ). Въ другихъ спискахъ, напр. въ Воскресенской лютописи, въ Соф!й- 
скомъ временник& и пр. о Половецкихъ кургапахъ —ии слова, 
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могилы по имени того народа, во владфвяхъ котораго онт› ихъ 
видфлЪ? Курганъ названь Половецкимь по Половцамъ, 7004 
туть обитавшимъ; но изъ этого еще не слфлуеть, зтобы они 
то его и насыпали. 

Монахъ Дубруквись, который въ 1258 году былъ посланъ 
королемъ французекимъ „Тюдовикомъ ГХ-мь кь Мангу-Хану и 
Ъхаль чрезь земли Комансюя, говорить, что „Команы (т. е. 
Половцы) надъ своими покойниками насыпають могилы и ста- 
вять болвановъ, обращенныхь лицомь къ востоку и держа- 
щихь предъ собою чашу'"). Богачамь и вельможамь они со- 
‘оружають пирамиды или небольшия островермя здашя, ия 
мфстами видЪль больиия кирпичныя бани, инд же дома, по- 
строенные изъ камня, не взирая на то, что тамъ камня не было. 
Я видЪль также гробницу, при коей на большихь шестахъ 
развьшено было 16 лошадиныхь кожъ, по 4 сь каждой сто- 
роны, и гдБ оставленъ быль кумысъ'””) и мясо; и, не взирая на 
это, они говорили, что покойникь быль крещенъ. Далве къ 
востоку я замтилъ и друмя гробницы, большия каменныя ог- 
рады, какъ четвероугольныя, такь и круглыя, и наконець 4 
продолговатыхъ камня, которые были разставлены по четыремъ 
сторонамъ»!*), 

Приводя эти слова Рубруквиса, уже Палласв!?") и Клал- 
рот") весьма справедливо замЪтили, что простодушный мо- 
нахъ смБшалъ туть выЪстЬ весьма различные роды гробницъ, 
почитая всЪ оныя Команскими (Половецкими), потому только, 


136) Уосуако Че биШаише 4е Вибгициз, Свар. Х въ Бержероновомъ собраши (ВесиеЙ 
Че Чусгз усузкоз-сп 'Тазаме (1466 1729.4. с. 19): Роит 10$ Сошалз Из опё сомите @’6еуег 
ипе шойе (с {егге зиг 1а збриНиге Чи шог4, её Пи Чгеззете ипе з4а4иб 1а {нее фюигиее а 
РОгепь, © 4епапё шие 1а55е еп ]& шаш усгз 1е вошгИ. Лих г1е1е$ её втап@з 13 @геззеле 
Чез |йгали4ез, оп рей е$ тша!500$ ротфиёз, сё Гай уй еп 4ез епёгойз 4е ргап@ез Фюшгз 4е 
Ъчдие, её еп ’вигез, {её ша1з0и$ БАНез (6 рлеггез, епсоге ди’еи сез диагегз-1 оп п’уви 
Фтацуе рошё и пр.—/Груберъ въ примвчашяхъ къ лётописи Гевриха Латыша между прочимъ 
выписываетъ извфст{о, приводимое Алберикомъ въ своей лётониси подъ 1241 годомъ (на с. 
579) о погребени Команскаго царя оны, при высокой могил коего было повзшено 8 ору- 
женосцевъ, добровольно обрекшихся нё смерть и 26 лошадей См. 10. Оал. бгифег, Ог1 тез 
Тлуошае Засгае её сгуШз (Егалсооге. её 1рёае, 1740, #1. р. 11 м.). 

187) Т. е. хмельной напитокъ, дфлалаемый изъ молока( Въ №евской лЬтописи онъ наз- 
ванъ Комузомъ (Кар. 111, 68, и пр. 73), & у Рубруквиса: Созтоз. 

138) Такъ я понимаю слова Рубруквиса: „с’о 0 4е ртап4з цпатгех БАМз Це риеггез, 108 
ипез гопйез, 1е3 апёгез 1иагтбоз; ро!з диайге р!еггез 1опеиез 4гезз6ез аих дите сошз Фа 
топе & Гепопг 4е ссё езрасо“. Клапроть переводитъ это такъ: 6тгоз5е шИ З1ешеп ве- 
рЯазег(е ойег Бе]екёе КиззБоеп, 41е 1ез гп, вез утегес МЕ \уагоп, ап еп Ескеи звл- 
Чеи аитесВ у!ег вго55е ше пасй еп Увг \УеНререп4ет 2и“.-У Рубруквиса тутъ, ка- 
жется, рёчь идетъ о двухъ родахъ гробницъ, а Кльтротъь это слилъ въ одно. См, №1. у. 
Карго, Ве1зе ш Цепи Капказиз ип@ пас беогеп ©, НаШе и. ВегИп, 1812... ТА. 1, 
5. 246 1. 

19) Вешегкипеой алЁ ошег Ве!зе ше 5141. ЗаНаНогзспаЙен 4ез Влзз. Веейз, 8 ч. 
1, с. 392 въ примёчан!и. 

10) Везе ш Чеп Кацказиз се, 1, 265 и д. 
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что онъ видфлъ ихь вь землё Половецкой, и нёть сомнфыя, 
что одна и та же причина побудила и Новгородскаго лётописца 
и Рубруквиса назвать курганы южной Росаи Половецкими. 

Не должно оставить безъ внимая, что эти болваны были 
уже извфетны Алабану Маурцеллицу, писателю второй половины 
Г\ вЪка до Р. Х., который Гунновь уподобляеть симъ грубо 
обтесаннымъ чурбанамъ на берегахъ Цонта.!*') Ето имЪлъ слу- 
чай видЪть каменные болваны или такъ называемыя хамениыя 
бабы'**) южной Россш, тоть конечно согласится употребить при 
описани ихъ выражене Аммановъ |атуе зпоасмии,"®) или 
употребленное въ нёмецкомъ переводь Библми нарицане идо- 
ловъ, ставившихся на высокихъ: Ее] Шее!!*). 

Происхождене ихъ поэтому старфе Г\’-го вЪка нашего л%- 

тосчислентя, но какому именно народу приписать должно и кур- 
ганы южной Росаи и обр$таемые на нихъ каменные болваны, 
этого опредЗлить, кажется, съ точностью никто не будетъ ВЪ 
состояни, по недостатку письменныхъ о томъ свидфт ельствъ. 
Токмо приближенно можно судить объ этомъ и догадываться. 
Не разъ уже концы недоум5й писателями скрывались въ 
Скиеи, почему знаюций это теперь, конечно, уже не охотно 
станеть прибЪгать къ исторямъ Скиоскимъ. Вообще призна- 
ется, что назваше Скивовъ дано было не одному какому-либо 
опредзленному племени, но въ совокупности разнымъ кочующимъ 
народамъ. Между тВыъ однакоже ныть сомнфня, что Геродотъ, го- 
воря о Скивахъ, разумВетъ особое племя, а въ изданномъ мною 
Ольвйскомь псефизыЪ въ честь Протогена, Скиеы также яв- 
ляются опред$леннымь народомъ, на ряду съ Галатами, Ски- 
рами, Тиссаматами и Савдаратами!*). 
Е 1 МатесНин тегиш везагит Г. ХХХГ: „еотраей$ отшпез Йги!5 ие шет- 
13, 08 оритз сегусИиз: рготозае огтае её раш!; иф Ыре4ез ех1з# пез Без#йаз, ус] диа1ез 
ш союшатетала1$ ропибив ета зИриез Чойапиг теопйе“, т. е. съ поотдфльными крёи- 
кими членами и толстыми шеями, удивительной формы и согбенвыя ихъ (Гунновъ) прй#- 
мешь за двуногихь животныхъ, подобвыхъ грубо обтесаннымъ чурбанамъ, извображеннымъ 
(или ивсфченнымъ) на берегахъ Нонта. 

143) Въ Древней Россйской Идрографии, изданной Новиковымъ въ 1773 г., мы находимъ 
ме Каменные бодваны (с. 55), Дьвки каменны (с. 14) и Человфки каменные (с. 14 
и 21). 

18) Ашийаш! МатсеЙии. Е4Ь. ХХХГ, 

34) 2 Свгоп. ХГ, 15. Въ словенскомъ перевод тутъ сказано Идолы. (2 Паралии. ХТ, 15). 

246) См. ТаргЬйсвег Чег Г егайиг. УЙел, 1822. Ва. ХХ, $3. 347.—Время изебчен!я этой 
достопримфчательной надписи, которая ныв находится въ сел Стольномь Черниговской 
губерни, Соеницкаго уззда, равные ученые опредфляли различно. Такъ напр.: 

Малте-Брень относитъ оное къ Ш вфку до Р. Х. 

Рауль Рошеть ко П или 1-му вЗку до Р. Х. 

Летропиь къ 1 столётю до Р. Х 

Келеръ ко временам имп. Тивер!я, къ 1 вёку по Р. Х, 


& Газе къ первому или дже ко 2-му вфку нашего лЪтосчисленя.—Бездёлица! Веего 
сотни четыре лётъ разницы, 
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Принимая въ соображенше число стад и дневныхъ пу- 
тей, коими Геродоть опредфляеть пространство Сквош, мы. 
вопреки мнЪн!ямъ знаменитыхь ученыхь Германи: Гаттерера, 
Маниерта и Герена, видимъ, что офверные предфлы оной про- 
легали не далье, какт чрезь губерши Могилевскую, Черни- 
говскую и Орловекую, между тВыъ же и курганы полуденные, 
съ находящимися на пихт истуканами. не выходять за сЪвер- 
ные предфлы Геродотовой Скиди. Поелдее курганы, замфчен- 
ные мною на пути, псрес$кающемь Европейскую Росею по- 
поламъ оть полудня къ сЪверу, находятся около Дрозденскихъ 
или такъ называемыхь Казачьихь постоялыхъ дворовь, при 
большой почтовой дорог, ведущей изъ Харькова въ Курекъ, 
въ 12-ти верстахъь на сфверъ оть Обояни!“") Не выше этого 
къ сЪверу находятся и курганы Суджанекаго уЪзда, Курской 
губернш, описанные А. „]литрюковыме“"“). Самый сЪверный 
изь каменныхъ болвановъ, который я имЪль случай видЬть, 
находился въ Курской-же губдрши, между Блгородомъ и Бо- 
ривовкою (селомт, Хотмыжскаго узла), близъ постоялаго двора; 
но около 1820 года этоть болванъ изчезь, и неизвЪстно, куда 
дФвался. 

Что касается до пространства, по коему разставлены эти 
каменные болваны, то Палласз въ семь отношени говорить 
слфдующее!"8): «Много ихъ находится на степяхъ, омываемыхъ 
Егорлыкомь, Калаусомь, Еею, также между Днфпромь и Дон- 
цемъ до Кубани и Терека и вокругъ Азовскаго моря)». Гюлё- 
денципейна на западномъ берегу Днфпра видфль одинъ только 
болванъ, изсфченный изъ красноватаго полеваго шпата!). 

По словамъ Палласа, на степяхь Волжекихь и Кумскихъ 
нЪтЪ такихъ болвановъ'?'); но Клапротъ въ числ рЬкь, около 
коихъ они находятся, именуютъ и р. Куму, говоря, что онъ при 
Кум имЁль случай получить небольшую, найденную крестья- 


146) Объ этомъ я уже говорилъ въ статьф: Оъег АНемвиш ип Кипз ш Визал@, на 
в. 5 (\УИепег дартЪ. 1. БЧегафиг 1822. Ва. ХХ) и Библографическихъ Листахъ 1825 г. нь 
с. 188. 

117) Въ Неторическомъ, статистическомъ и географическомь журнал 1828 г. (Москвы 
въ 8), ч. 11, с. 149—155 и 215—219. Между селомъ Рождественскимь и бывшимъ Миро- 
польскимъ Бфлогородскимь Николаевскимь монастыремъ, въ 12-ти верстахъ оть Суджи, 
по уввреню г-на Дмитрюкова, видно вмёств (вдругъ?) болфе 500 таковыхъ кургановъ. 

18) Реаз ВешегКк. 1, 391. Тутъ же и описалие этихъ каменныхь людей. 

349) Камни съ лицевыми изображешями около Книсея не въ диковину; рёдко однажо-же 
они встрёчаются около Иртыша и Самары.—Тамъ-же, с. 393. 

150) Сера: Везеп Чотой Визз1апа. (5%. РефегзЬ, 1787 и 1791.4), И, 173. 


181) Вешет\, 1, 393. 
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ниномъ серебряную такого-же образованя фигуру, длиною въ 
палецъ, но безрукую"?). 

Вифето описаня этихь болвановъ, я представляю здЪсь 
заиметвованныя изъ Палласа’??) изображен1я ихъ, съ присово- 
куплентемь еще одного, снятаго мною наскоро съ величайшаго 
изъ извфетныхь мн болвановъ, который ныпф поставленъ 
предъ сборною избою въ Павлоград (Екаторинославской гу- 
бернши!”*). 

Васыпку кургановъ и поставлен!е на нихъ идоловъ можно 
бы приписать самимъ Скиоамъ!”), если бы Геродоть (ТУ, 59) 
не сказалъ именно, что Сжиоы ие ставили кумировг. Могилы 
же болышя они насыпали надъ прахомъ царей своихъ, съ ко- 
торыми вы ств предавали землЪ и наложниць и слугь ихъ! 55), 
Но гдф находилась страна Геръ, въ которой погребались цари 
Скиосые, это еще не дознано. Графъ Ив. (с. Цотоцый полагалъ, 
Что ее отыскивать должно около Токмака въ Мелитопольскомъ 
уЪфздЪ, Таврической губернш, и—въ тЬхь мВетахъ, конечно, сто- 
ило-бы разрыть нфсколько могилъ съ надлежащимъ внимашемть, 
тЬмъ боле, что курганы южной Росси вообще такъ мало еще из- 
вфетны. Въ Суджанскомъ уфздЪ, при разрытши могилъ, въ од- 
ной найдень былъ человЪчесый остовъ, положенный безъ гроба 
на поверхности земли (а не въ углублен!и), головою на за- 
падъ!5"), въ другихъ же курганахъ г. Диширюковг, раскапы- 
вавний оные, открылъ глиняные сосуды или урны, самой про- 
стой работы, безъ всякихь украшен! и даже нехорошо выж- 
женные,, которые содержали въ себЪ одинъ только пепель и 
сженыя кости. И эти сосуды первоначально также были пом$- 





152) Зоеве ЗюшЬЧег зе шап Вйойе т еп \Усз ест ТгоЙ 4ег Эерре па Могдеп 
Чез Кашказиз, ап еп Кйззеи Каша, Ву\мо!а, ТазсШе. Ралеиз]е, [е1, ‘Гзсва!Базз, Тбкомук 
ип Мипу&зев, 50 \1е амеь ид Мепее хузевеп 4еш Пол, Оопе2, из @ Юперг. Га 1св Варе 
561654 еше &воеве зИБегле Е1риг уоп Чег 1.&п6е ешез Ешвегз егваЦел, 46 уоп 4еп Вап- 
егп ап 4ег Киша сейши4еп уаг, пог шй Чет ОтиегзеШейе, Ча 31е пс @е Нёпае уог дем 
ОлмегыЬ Мен, зопего Баг кете Агше раМе. К]арго#й’з Веве 1, 264. 

183) Ветегк. Р!. И. 

154) Сы. приложенныхь изображешй Т. Ти 2. 

25) Въ атомъ случав можно бы обратить вниман!в и на то, что болваны большею часть! 
представлены держащими предъ собою нфчто похожее на сосудъ, (какъ со временъ Руб- 
вуквиса до Клапрота всё вообще полагали), или книзу (какъ думаеть г. Цвикъ въ Пограйег 
ЗайтЬйевег 1835, Ва. \, 8. 288). Геродотъ-же (1У, 10) говоритъ, что Скиоы носили на по- 
ясахъ своихъ сосуды, именно Фалы. Но эти Фалы не то-ли, что крулые иииты, въ како- 
вомъ значеши слово /баль ветрёчается ‚у Лавзамя и другнхъ писателей, напоминая упот- 
ребительныя у тётарокъ круглыя бдяхи, ими въ поясв подъ грудью носимыя. 

188) Геродоть [\, 71. 

187) См. Историч. статист, и географич. журнала 1828 г, П, 215. 
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щены на поверхности земли, и уже надъ ними насыпались 
курганы! *). 

кие!я, сколько извЪстно, прежде была обитаема Кимме- 
рЙцами, которые, какъ явствуеть изъ Геродота (Г\, 11), также 
насыпали долговфчныя могилы (186105) падъ своими покойни- 
ками. 

Посл всего туть сказаннаго должно сознаться, что мы 
поднесь о курганахъ южной Росйи можемъ разсудить и за- 
ключить боле отрицательно, нежели положительно. Одно только 
то кажется достовзрнымъ, что могилы съ стоящими па нихъ 
болванами суть остатки и вфковые свидфтели древняго вфрова- 
ня, которое изъ Аз1и распространилось вдоль сфверныхъ 6бе- 
реговъ Чернаго моря съ.народомъ или народами, занимавшими 
нФкогда степи Юговосточной Европы вверхъ до 51 или 59° свв. 
широты! ). 

Согласимся же съ знаменитымъь Риттеромз въ томъ, что 
пора, наконецъ, заняться дильным изелфдован1емъ этихъ столь 
уважительныхь памятниковъ первобытныхъ временъ, дабы изъ 
раземотрВн1я ихъ извлечь пользу для древнфйшей истори че- 
ловфческаго рода, пользу, которую, можеть быть, одни только 
они въ состояни еще представить изслдователямъ. Пора вепо- 
мнить, что прахъ нашихь предшественниковъ на землВ сей 
вошеть противъ тЬхъ, которые непростительнымъ образомъ 
разрываютъ курганъ за курганомъ, не для того, чтобы позна- 
комить нынфшнее поколфне съ ихъ прародителями, но по 
одной токмо безсовЪстной корысти или по любопытству, не- 
простительному и для наукъ совершенно безилодному!6°). Раз- 
рыме могилъ безь обиародованя о внутреннемъ ихъ устрой- 
ств и содержаши есть преступлене нашего времени предъ 
лицемъ исторш, есть грабительство, причиненное потомству, 
и самое хранене отысканныхъ въ курганахъ памятниковъ, 
безъ обнародованшя о томъь во всеобщее свздён!е— непрости- 
тельно. 


158) ПослВдн!е изъ сихъ кургановъ были вышиною отъ 2 до 6 арш. и при подошвз. 
своей имВли въ окружности отъ 30 до 70 шаговъ. Тамъ-же с. 216. 

189) См. АНетИииег аш Могареза4е 4ез Ропёиз. УЙеп 1822.5. с. 12 и 17 (или Уепег 
ЗавтЬйсвег @ РиИегафог, ХХ, 263 и 273). 

381) 0. В ег’з. Ою УотраШе епгормзенег УбкегвезееМеп уог Негойоиз, ит @еп Кал- 
№ав08, ип ап еп Сезайен 1ез Ропиз. (ВегИп, 1820,3) 8. 258, 


СПИСОК КУРГАНОВЪ 


воставленный академикомъ |. И. Кеппеномъ. 
а хм > 


Въ №№ 1, 2и 3 СЬверной Пчелы за 1837 г. быль напечатань „Списокъ извёстиЙшимъ 
курганамь въ Росфи“ П. И. Кенпепа. Настоящий списокъ кургановъ покойнаго академика 
находится въ рукописи ого, хранящейся въ русскомъ отдзлени Библютеки Императорской 
Акадоми Наукъ (т.1, А) и представляетъ дополнен! ку, напечатанному имъ списку кургановъ 
въ 1837 году. 
Ред. 


Алтынг-(ба-- Золотой курганъ—въ 4-хь верстахъ отъ Кер- 
чи; онъ былъ обнесенъ стВною, говоритъ г. Ашикъ. 

Баба. Такъ называется одинъ курганъ Екатеринославской 
губери, Павлоградскаго у%№зда, находящийся на стеии пом%- 
щицы Герсевановой; на немъ каменная баба. Изъ записки, до- 
ставленной въ Ими. Академпо Наукъ г. Министромъ Внутрен- 
нихъ Дфль въ 1841 г.: О м%стонахождевняхъ каменныхъ бабъ. 

Еурланз» Баба, Херсонскаго уфзда, въ дачахъ помфщика 
Тулубьева. Названъ такъ по находящейся на немъ каменной 
бабф. 

Бабины мозилы: двф сего имени находятся въ Алексан- 
провекомъ уфздЪ, Екатеринославекой губернши, и названы такъ 
по стоящимъ на нихъ каменнымъ бабамъ; именно: 1) на степи 
казеннаго селеня Николаевки; 2) въ помфщичьемъь имфн!и с. 
Петровскомъ. Изъ той-же записки М. В. Д. 

Еураны Бабувиты, въ Днфпровскомъ уёздЪ, Таврической 
губерши, въ имфнши помфщика Штиглища; тутъ каменная баба 
(поврежденная). Изъ той-же записки М. В. Д. 

Билай пурлань, Кавказской Области, съ правой стороны 
дороги, ведущей изъ сел. Безопаснаго въ станицу Новотро- 
ицкую, верстахъ въ 8 оть перваго. Изъ письма г. Гайворон- 
скаго. 

Батыевз куланз—къ В. оть Москвы, по пути во Влади- 
м1ръ, въ '/з верстВ отъ деревни Борисовой. Сфв. Пчела 1847 
р о (7) (7 зпр.) аз Аааа 1847, № 108, $. 481 (Вабаз- 

106). 
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Бесташь—каменная могила. Самое пазваве доказываетъ, 
что тутъ рЬчь идеть о каменной возвышенности, ибо Бееъ по- 
ногайски. а Бешъ на другихъ татарскихь нарёчяхъ значить 
пять, а Ташъ--- камень. НЪть сомнЪшя, это сетественный гра- 
нитный бугоръ. На спещальной карть Росеи г. ПГуберта онъ 
показанъ на ГЛ лист близь 55° долготы. 

Бесташв (Бешташъ?)--могила каменная въ Маруполь- 
вкомъ колонистскомь округф, Александровскаго уЪзда, Екате- 
ринославской губернии. недалеко оть нмецкой колони Ней- 
Ямбургъ. (Спец. карта Зал. Росеи генерала Шуберта, листъ 
10. На границ земель кол. Ней-Ямбургь и кол. Бол. Вер- 
деръ. 

Беиипобе. Пять большихъ могилъ при второй станщи (Ад- 
жихановокой), при дорогЬ, ведущей изъ Кизляра въ Астрахань. 
Тутъ, при царв ИванЪ Васильевич Грозномъ, русевя войска, 
стоявшия въ Терской крфиости и принужденныя, по недостатку 
въ провант, отступить въ Астрахань, разбили Татаръ, кото- 
рыхъ погубили до 8000, посл чего благополучно отретирова- 
лись къ Астрахани. (Изъ письма ко мн Х. Х. Стевена отъ 
18 дек. 1889 г.). 

Биновская мошла. Статья Николая Прокоповича: «О кур- 
ганЪ близь села Талалаевки или такъ называемой Биковской 
могил», напечатанная въ Черниговскихъ Губ. Вл. 1854 г. 
№ 9, заключаетъ въ себф предане о высокомъ курган, нахо- 
дящемся на Прилуцкой дорог, ведущей оть Н®№жина чрезъ 
село Талалаевку. 

Бмповищценскй курланз, внутри вала прежняго города Вши- 
жа (Вжище, Щижъ), мёстопребыван1я удзльныхъ князей Вщиж- 
скихъ, нынЪшняго помфщичьяго (г.г. Зиновьевыхъ) села Вшижъ, 
вт Брянскомъ уфздв, Орловской губерн!и. См. С.-Петерб. Взд. 
1844 г. № 98 и 94, стр. 418 и 416. 

Курланз Близнецовз (по-молдовански Дежемини-лоръ), близъ 
Троянова вала, въ Бендерскомъ уздф Бессарабской области. 
Два кургана. См. Записки Одесскаго Общества Исторли и Древ- 
ностей. Т. П. Отд. 2 и 38-е, въ стать г. Олофсона: «О прим$- 
чательньйшихъ курганахъ Бессарабской области». 

Близнецовые кураны, Таврической губерн!и, Днфпровекаго 
узда, въ округё селеня Каиры. Съ нихъ снята одна камен- 
ная баба и поставлена въ сел у сельскаго управленя.- -Изъ 
записки, доставленной въ Императорскую Академю Наукъ г. 
Министромъ Внутреннихъ ДФль въ 1847 г., о м$етонахожде- 
шяхъ каменныхъ бабъ. 
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Болоидиискй пураиь, на возвышенномъ сыртВ (хребтВ) 
близъ рёки Болонды, въ Аткарскомъ уфздЪ, Саратовской гу- 
берши. Вышиною сажени въ 3; вокругь него виздина въ родф 
рва. Виденъ со вефхъ сторонъ веретъ за 15 или 20. Изь за- 
писки А. Леопольдова, 

Борисовы мозилы, по пути изъ села Раденскаго въ Казачьи 
Лагери (см. мою статью объ Алешковскихъ летучихъ пескахъ, 
напечатанную въ ЛЪеномь журналЪ 1841 г., ч. 1-я, кн. 3). 

Два Брата-пуршиы на вершинахъ рфчки Койсу (въ 18 
верстахь оть Азова). См. А. А. Скальковекаго: «Ростовъ-на- 
Дону». (СПБ. 1841.х. с. 5. Особый оттиекъ изъ Журнала Мин. 
Внутрепнихъ Дфлъ). 

Куршиз Двухз-братий, Павлоградскаго уфзда Екатерино- 
славской губернии, на степи, принадлежащей пом$щиц® Герее- 
вановой. На нем каменная баба. Изь записки, доставленной 
вь Имп. Академпо Наукъ г. Министромь Внутр. Дёль въ 1847 
г.. о м6стонахождещяхь каменныхъ бабъ. 

Куранз Грежь Братьевг'). 

Быкз Моила въ землЪ Азовскаго войска, къ В. оть рёки 
Берды, при дорог изъ с. Берестоваго (Таврической губ.) 
въ греческое селене Мангушъ. См. Спещальную карту Запад- 
ной Росси генерала Шуберта, л. 1. 

Бюжицкал сопка на Городк%. Объ ней упоминается въ Рус- 
скомъ Историческомъ СОборникв, изданномъ Обществомъ Ието- 
ри и Древностей Росейскихъ. Т. 7, (М. 1844.,), с. 874. 

Варниций или Потемкинсюй курганъ (по-молдавски: «де 
а супра Сатулуй»). На землЬ с. Варницы, въ Бендерскомъ 
уздв Бессарабской Области. Древн!Й круглый курганъ. Тепе- 
решняя высота его 1'/› саж.; окружность въ основан1и 45 саж. 
Во вторую Турецкую войну, когда росейсвя войска обложили 
крёпосте Бендеры. палатки князя Потемкина были раскинуты 
на этомъ курганЪ. Записки Одесскаго Общества Истори и Древ- 
ностей. Т. П, отд. 2-е и 8-е, с. 551. 

Вовчья мозилка, курганъ въ ДнЪпровскомъ уфздЪ Тавриче- 
ской губерыши, съ котораго каменная баба снята (прежде 1847 
года) крестьяниномъ селен!я Верхняго Рогачика Николаемъ Дан- 
ченко, который во дворЪ своемъ имфлЪ три каменныхь бабы. 
Изъ записки, сообщенной Имп. Академи Наукъ г. Министромъ 
Внутреннихь Дфль, 29-го марта 1847-го года. 

Высокая мозила, въ Екатеринославской губерни, недалеко: 
оть Волчьей, между селеннями Васюковскою и Александров- 
3 Вь рукописи о немъ ничего не сказано. Ред, 
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скою, на Чумацкой дорогф. Съ этой могилы, находящейся вер- 
стахъ въ 25-ти на полдень оть Павлограда, обозрЪваемъ вели- 
чайшую степь (ипоенете З\ерре) при р%кахъ Волчьей и Са- 
марё. (Сообщено мн Х. Х. Стевеномъ въ Симферопол® 10-го 
октября 1837 года). 

Высокй куланз, Таврической губерШи Дн%провекаго уфзда, 
вЪ |'/> верст. оть с. Каиры.—Изъ записки, сообщенной Имп. 
Академи Наукъ г. Министромъ Внутр. Дфлъ, 29 марта 1347 
года. 

Геми-0ба (Корабельный курганъ) въ Округё Мар!уполь- 
скомъ. См. статью: Оег Кье1$ Магитро! 1 бопуегпеен Тека- 
{егтозам, въ повременномъ издаши Паз Апз|ат@, 24 Але. 
1845, и въ ОмеграНоюе$Ма{ [г елзее Апчеег па 34- 
Певеп Ваза, 1850, № 3, $. 50. 

Гирники. Могилу Стоя въ Шавельекомъ у№здф, Вилен- 
ской (Ковенской) губ., близъ м. Кимо\иапу, насыпалъ, какъ 
гласитъ предане, великанъ Апийз, набравний для онаго два 
сапога песку. См. П1е Еезетегае ип Напепотафег ш Таал- 
еп. Еш Втасйз ск аиз 4еп Пелкуйг@океЦеп уоп Нага] у. 
Вгаске!, напечатано въ Зепипееп 4ег Кип зереп Сезе]- 
зевак Ёаг ГИегаат пр Каизё Ва. 1, ©. 41. 

Городниций куртанг, Таврической губерыи, ДнЪпровскаго 
уфзда, въ округВ селеня Заводовки. На немъ каменная баба. 
Изъ записки, сообщенной Имп. Академи Наукъ г. Министр. 
Внутр. Дфлъ 29-го марта 1847 г. 

Гузунг кутанг. Татареый острогь и укрфплене, находив- 
шееся въ Х\Т столёти, а можеть быть и ранфе, на мфотф 
нынфшняго Изюма, уфзднаго города Харьковской губерыи. 
Отатистическое описаме Изюмскаго уЪфзда, доставленное въ 
концё 1848 года въ Русское Географическое общество то- 
гдашнимъ Харьковскимъ военнымъ губернаторомъ С. Н. Му- 
хановымъ. 

Джанызз-Аламь, могила въ 8 верстахь не дофзжая г. Пе- 
рекопа, близъ Преображенки (имфн1я Н. 0. Нарышкиной). 

Долий кутанз. Таврической губернии, Днпровскаго узда, 
въ округв селеня Каиры. ПодлЪ него стояли дв каменныя 
бабы, которыя до 1847 г. отвезены были въ селеше Каиры, 
гдЪ находились при сельскомъ управлени. Изъ записки, с00б- 
щенной Имп. Академи Наукъ г. Министромъ Внутреннихъ 
Дфлъ 29 марта 1847 года. 

Донузлейскй кулаив. Въ дач села Донгузлея, въ Воль- 
скомъ уёздЪ, Саратовской губени; огромный курганъ, окруж- 
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вость коего простирается до 344-хь саженей, а вышина до 
55-ти. Народное предане говорить, что онъ воздвигнуть раз- 
бойниками, сподвижниками разбойника Кудеяра. Искатели кла- 
довЪ изрыли его. Изъ Саратовскихъ Губ. ВФдомостей въ Св. 
Пчелф 1846 г. № 17, с. 65. 

„Дрелайселорз. Курганъ (курганъь милыхъ-——по-молдавски). 
Бессарабской Области, Бендерскаго. уззда, на землф села Кир- 
каештъ. Записки Одесскаго Общества Истори и Древностей. 
Т. П отд. 2-е и 3-е, с. 552. 

Дъвичья юра, известная въ Стапропольскомъ у$здф, Сим- 
бирской губерни, подъ назвашемъ Царевъ курганъ, который 
отвфено надъ самою рёкою (Волгою) возвышается, прим%рно, 
сажень до 60-ти. На нее, говорятъ, въ 1722 г. веходилъ Петръ 
Велиюй. Св. Пчела 1887 г. № 17. с. 808. 

Завьтный кутанг, среди села Вщижъ (въ Брянскомъ 
Увздв, Орловской губерн!и), на крутомъ берегу р$ки Десны, 
вышиною сажени въ 3. (Подробности см. въ С.-Петербургскихъ 
Ввдомостяхъ 1844 г., № 93, с. 412). Разрыть владфльцами се- 
ла (помфщиками Зиновьевыми), и оказалось, что (согласно съ 
существовавшимъ предашемъ) на немъ находилась церковь. 

Замахииз буюрз, самый большИй изъ кургановъ, находя- 
щихся при Новогригорьевской станиц, на правой сторонЪ 
Дона. Е&К. Г, 18 (батае Ша Вигог).—Въ Сын Отечества 1888 
года октябрь, па с. 52, въ смеси, хоруняйй Цыплаковъ про- 
тивъ этого замфчаеть: Курганъ или бугоръ при Новогригорьев- 
ской станицЪ, на лЗвомъ берегу Дона, называется не Замахинъ, а 
Разрытый, взроятно потому, что быль разрытъ, и найдены въ 
немъ девять жилищъ или гробовъ, выложенныхь кирпичемъ. 
Замахина же бугра пе только при Новогригорьевекой станиц, 
но и во всей области Войска Донского нЪтъ. 

Золотарскй бушюрз; курганъ близъ Старо-Шулбинскаго за- 
вода, Томской губерни. См. РаПаз. Везе Фигей тегзеШейепе 
Тьейе 4ез Вазязевеп ВееБз. Ва. П, Виеь П, $. 510. 

Ишорева мозила. Разныя подробности о мфстечк® Искоро- 
сти и его окрестностяхъ читатель можеть найти въ путевыхъ 
замфткахъ К. И. Арсеньева о Западной и Юго-Западной Рос- 
@1и.—вЪъ Журнал Министерства Внутреннихь Дфлъ 1845 г. 
Кн. ХГ (ч. ХП) стр. 281—234. Туть сказано, что высоюй кур- 
ганъ, пороспий деревьями, -Игорева могила—-находитея среди 
открытыхъ и ровныхъ полей на берегу Ужа, въ разстояни 7 
или 8 верстъь отъ Искорости. 
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Кава-Тюбе или Тава-Тюбе (Тахуса Те), въ Кавказской 
области, на лЪвой сторонё р$ки Калауса, ниже села Петров- 
скаго въ 60 верст., оть Ставрополя почти въ 200-хъ. Изъ 
письма г. Гайворонскаго. Паз АпЯапА 1848 г. № 108. Газета 
«Кавказ» 1847 г. № 50. 

Калабатова мозила. До этой могилы въ конц% 1857 г. отъ 
Нижне-Адагумскаго укр$пленя была прорублена просфка, чрезъ 
лфеъ Бжахомэзъ, шириною въ 800 саж. Св. Пчела 1858 года, 
№ 31. стр. 146. 

Еалиинсяй нурланг. Курганъ на берегу рфки Калки, досто- 
памятный несчастною битвою Русскихъ съ Татарами. Объ немъ 
упоминаеть хорунжй Цыплаковъ въ замфчан!яхъ на вышеука- 
занную статью.—См. Сына Отечества 1838 г. октябрь (Изв$- 
ошя и смЪеь, на стр. 49). 

Еаменная мошла. Такъ въ Мелитопольскомъ уфзд® Таври- 
ческой губернйи называется бугоръ, состоящий изъ огромныхъ 
грудъ песчаника и находящ!Йся на правомъ берегу рёки Мо- 
лочной, ниже духоборческаго селемя Терифня. Взгромозжен- 
‘ные туть природою камни то выступаютъь изъ земли верти- 
кально, то, склоняясь въ противоположныя стороны, образуютъ 
какъ бы навфсы. Въ одномъ м%стЪЬ между скалъ, поросшихъ 
мхомъ, находится промежутокъ въ родф улицы, шириною въ 
2 или 3 аршина, и тутт-то нфкогда былъ входъ къ пещер®, 
въ коей одинъ изъ моихъ проводниковъ, бывпий въ дфтетвЬ 
чабаномт, (пастухомъ) и не р»дко съ товарищами здесь прохла- 
ждавш!Йся, вилфлъ на стфнахъ надписи, изъ коихъ одна 
была длиною въ аршинъ или болфе, составляя одну строку; 
въ другихъ мфетахъ были изсфчены отдфльныя слова. Входь 
ЕЪ этой пещер занесент пескомъ около 1822 года. 

Еапитань моила, высоюЙ курганъ, Екатеринославской гу- 
бернш, Александровскаго у%зда, между (новыми) селенями 
Днитровскомъ и Благодатнымъ. Она находится въ 4-хъ вер- 
стахъ на полдень оть русскаго селеня Платоновскаго, которое 
отстоить оть Екатеринославской фермы версть на 10. Изъ 
письма ко мн д. с. ©. Хр. Хр. Стевена--11 декаря 1844 г. 

Еармакчи, могилы, противъ которыхъ въ Сыръ-Дарь на- 
чинается островь Кошъ-Курганъ, оть Аральское (316) по р%кё 
вверхъ верстъ 400. С.-Петерб. В%домости 1854 г. №238, с. 1156; 
изъ Морского Сборника. 

Калнз-Саманг-кутланз на вершинахъ рёчки Койсу, вер- 
стахъ въ 18-ти оть Азова. Сы. А. А. Скальковокаго «Ростовъ 


- 48 ——. 


на Дону», особый оттискъ изъ Журнала Министерства Внут- 
реннихъ Дзль, СПБ. 1847 г., с. 5, въ примфчани. 

Кольниие курланы, числомъ 15, при рощ% того-же имени, 
близъ села Вщижъ (Брянскаго у%зда, Орловской губернйи), 
которое называлось прежде Вжище и Щижъ, и было пребы- 
ван1емъ удёльныхь князей Вщижекихъ. См. С.-Петерб. В%до- 
мости 1844 г. № 94, с. 216. 

Еорсакг-Моила—въ Мелитопольскомь у%здв Таврической 
губернии, близъ Ногайской деревни 1-го Аргаклы, на лвомъ 
берегу рёки Кореакъ. Это не насыпная могила, но гранитный 
холмъ въ Ульконъ-Бескеклыкской волости. 

Кошё-Кутаиз (т. е. пара кургановъ). Такъ называется Ко- 
кандское укрёплене на сфверной сторон Сыръ-Дарьи, такъ 
называется и островъ, образуемый рукавами р%ки Сыра (про- 
токами Кара-Узякомъ и Яманъ-Дарьею). См. СПБ. В%д. 1854 
года № 238, с. 1156 (Изъ Морекого Сборника). 

Еум-оба. Могила близъ Керчи, въ коей въ 1880 г. (22 сен- 
тября) найдена гробница и въ ней много золотыхь вещей. 
Разрыта по распоряжению бывшаго градоначальника Керчен- 
скаго Ив. Ос. Стемпковекаго. Дламетръ ея въ основани про- 
стирается до 25 саженей. 

Еулябё Молила. Это самая большая могила изъ вевхъ, на-. 
ходящихся въ землЪ духоборцевъ, верстахъ въ трехъ отъ Бог- 
дановки внизъ по Молочной, а оть этой рёки верстахъ въ 
двухъ. Такъ эта могила уже называлась въ началь сего ХТХ 
вфка, когда духоборцы поселены при Молочной. (Со словъ 
Теривньевскаго волостного головы Евсея Конкипа, 25 ноября 
1887 года). 

Еу-стылоз, по-молдавеки (курганъ со столбомъ), въ двухъ 
верстахъ отъ с. Булбокъ, въ Бендерскомтъ у$здф, Бессарабской 
области. Находивпийся на немъ известковый камень снятъ въ 
1886 году и положенъ возлВ колокольни упомянутаго села.— 
Записки Одесскаго Общества Истори и Древностей, Т. 1, Отд. 
2-е и 8-е, стр. 550. 

Малахов кулань, близъ Севастополя. На немъ въ 1854 
году, иждиветемъ Севастопольскаго купечества, построена обо- 
ронительная башня, за что сему сословио объявлена Высочай- 
шая Его Императорскаго Величества благодарность. (Башня 
обошлась въ 11,500 р. сер.). Сенатемя Вфдомости, 1854 года, 
№ 79, с. 934. 

Малоузенсяе кураны въ Саратовской губернши. Два изъ 
нихъ находятся въ 8 верстахь оть слободы Малаго-Узеня, 
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близъ рфки сего же имени; вышиною огромные, сажени въ 4. 
Еще два близъ селеня Мироновки, также огромные и частью 
раскопанные. Внутри ихъ найдены чрезвычайно крёпые кир- 
пичи, Место ихъ возвышеня называется большимъ перева- 
ломъ. Близъ сельца Мироновки еще два огромныхъ кургана 
на сырту. Изъ записки А. Ф. Леопольдова. 

Мамаева моила или Мамаевъ курганъ. Такъ называется 
могила, находящаяся между Старымъ Крымомъ и Оеодос1ею. 
О томь, что Мамай въ 1380 году бЪжалъ въ Кафу и тамъ ко- 
варно умерщвленъ Генуэзцами, говорить Карамзинъ въ \’ том%, 
на стр. 19.-—Близъ Малой Знаменки на лфвомъ берегу ДнЪпра, 
верстахъ въ двухъ оть селен!я, находится такъ называемая 
Мамаева юра, на коей три могилы; подлф оной видны слёды 
окопа; а въ Мещовскомъ уфздф Калужской губернйи (въ Т вер- 
стахъ оть города Серпейска) находится большая насыпь, име- 
нуемая Мамаевымъ курганомъ. (См. рукописное краткое стати- 
стическое описаше Калужской губерши 1842 г., которое въ 
сентябрь 1843 г. сообщилъь мнё Калужеый вице губернаторъ 
Андр. Ник. Хитрово). 

Мироновеме курманы въ Саратовской губернши. Въ дачь 
селен!я Мироновки. Ихъ три кургана, изъ коихъ одинъ боль- 
шой. Изъ записки А. Ф. Леопольдова. 

Еутанз Молодыть, на вершин$ котораго стоять два гра- 
нитные креста грубой отдФлки, въ сел Вщижъ (Брянскаго 
уфзда, Орловской губерыйи), коего жители имфють обыкновен!е 
обвфшивать эти кресты лоскутками и лентами. С.-Петерб. В$д. 
1844 г., № 94, с. 416. 

Музикины кураны, Таврической губерни, ДнЪировскаго 
Узда, въ округБ селешя Заводовки. Съ нихъ сняты четыре 
каменныя бабы, которыя употреблены для экономическихъ по- 
строекъ.—Изъ записки, собщенной Имп. Академи Наукъ г. 
Министромъ Внутр. Длъ, 29 марта 1847 г. 

Еуранг Мостовсюи. Близъ села Мостовъ, расположеннаго 
при рзк Большомъ Иргиз (въ Саратовской губ.), стоить вы- 
сок курганъ, который окрестные жители называють Маякомъ. 
Онъ служилъ становищемъ сторожевымъ людямъ, во время та- 
тарскихь набфговъ. См. Леопольдова: Историко-статическое опи- 
сан1е Заволжекаго края, Саратовской губернии, въ Матералахь 
для Статистики Росейской Империи, отд. П, стр. 91. 

Оузз Мозила, въ Мелитопольскомъ увздф, Таврической гу- 
бернши. Это одна изъ самыхъ большихъ могилъ того края; отъ$- 
хавъ версть пять по дорогв изь села Сфрогозъ (по-татарски 
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Сары-гезъ) въ Ивановку, курганъ сей находится за версту вл%- 
во отъ дороги. (Оть Чумацкой дороги напрямикъ до Огузъ- 
Могилы считается 7 вереть). 

Омоксме мозильные куршны у р$ёки Индигирки, текущей въ 
Ледовитое море.--Ферлинанда фонъ-Врангеля Путешестве по 
сфвернымъ берегамъ Сибири и Ледовитому морю. СПБ. 1841 г., 
часть 1, с. 234. Поколёше Омоковъ нынф совершенно исчезло. 

Острый куранз, вправо отъ дороги, ведущей изъ Новочер- 
касска въ Аксайскую станицу. 

Переъята и Перепьятита. Два кургана, Юлевской губернии, 
въ Васильковскомъ у%здЪ; первый на землЪ, принадлежащей 
Хвастовскому имфнио, другой въ имфн!и графа Браницкаго. См. 
Записки Одесскаго Общества Истори и Древностей Т. Т, 1844 
года въ 4, с. 598.--О могилахъ Перепятв и Перепятих гово- 
рено было въ Кевскихъ Губ. Вфдомостяхъ 1847 г., № 5, и въ 
Журнал Мин. Народнаго Просвфщеня 1851 года, февраль, 
отд. У1, Обозрёше губ. вфдомостей, с. 127. 

Пииужинсме зурацы, въ Царицынскомъ уфздЪ, Саратовской 
губ., по рёкЪ Пичугё Нижней, впадающей въ Волгу еъ пра- 
вой стороны. Н%Феколько разсЗянныхъ, нераскопанныхъь еще 
кургановъ. Близь рёчки Верхней Пичуги стоить огромный 
курганъ, на коемъ выросло три вяза, довольно большихъ. Во- 
кругъ этого кургана нёсколько малыхъ. Изъ Записки А. Ф. Лео- 
польдова. 

Плесова мошла, при селени Каланчакв Дн®провекаго у%зца, 
Таврической губерни (близъ почтовой станции). 

Разныя могилки. надъ Щербанымъ подомъ въ Мелитополь- 
скомъ уфздЪ, вфроятно въ округв казеннаго селен!я Верхняго 
Рогачика. Упоминается въ запискВ о каменныхъ бабахъ, полу- 
ченной въ 1847 г. Имп. Академею Наукъ отъ г. Министра 
Внутреннихъ Дфлъ. 

Разрытой курмаиз на землф бывшихт духоборцевъ, за 1/» 
версты оть Тарасова кургана (см. Тарасовъ курганъ и Зама- 
хинъ бугоръ). 

Разрытой куршана; почти въ 6-ти верет. отъ г. Ставро- 
поля (Кавказской Области), влЪво отъ дороги, ведущей въ ста- 
ницу Татарку, близъ Круглинскаго лЪсз.—-Изъ письма ко мнЪ 
г. Гайворонскаго. 

Ртищевсме кураны, Сердобскаго уЪфзда, Саратовской губ., 
на поляхъ, принадлежащихь помфщичьему селу Ртищеву. За- 
мфчательнзйшахь 6; всф они очень высоки; разсфяны по раз- 
нымъ мфстамъ. Около 1795 г. въ одномъ (впрочемъ, не изъ 
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числа сихъ шести) выкопаны были сохою: человфческая голова 
необыкновенной величины, огромное чугунное копье, стремена 
и проч. Копье и стремена долго хранились у отца г. Леополь- 
дова и впослФдстви утрачены. Изъ записки А. Ф. Леопольдова. 

Рябая мошла. Хорунюй Цыплаковъ, находивиийся въ 
мфотечк® Скулянахъ, чго въ ПБессараби, въ Сынф Отечества 
1838 г. (октябрь, Извземя и смЪеь, на с. 52) замчаеть слф- 
дующее: «Историческая знаменитость Рябой могилы вефмъ из- 
въотна, но описан!е м$стоположеня ея, заимствованное изъ 
Отечественныхь Записокъ П. П. Свиньина, удивительно не- 
вфрно. Рябая могила лежитъ на правой сторон Прута, слёд- 
ственно не въ Бессараби, а въ княжеств Молдави, противъ 
Бессарабскаго селеня Паганештъ; рфка же Серетъ, слившись 
съ рёкою Бузео, впадаеть не въ Пруть а въ Дунай близъ г. 
Галацъ, принадлежащаго княжеству Волошекому. Рябая могила 
гораздо ближе къ городу Лео, нежели къ м. Формозамъ; оть 
перваго она отстоитъ на 30, а отъ послфдняго почти на 80 
верстъ, отъ Скулянъ въ 90 и отъ столицы княжества Молдав- 
скаго около 70 верстъ». 

Саурз мошла. Въ 1841 г. въ МосквЪ напечатана повфеть 
Смирнова: «Сауръ могила, Атаманъ разбойникъ». 20 стр. въ 16. 

Сниеуса-Курань, Новгородской губернии, въ 4-хъ веретахъ 
отъ Блозерска.— Изображенъ въ Русскомъ Художественномт, 
ЛисткЪ Вас. дед. Тимма. 1859 г. № 11. 

Совершенная мошла, на дачЪ дер. Семеновки, что на пра- 
вомъ берегу р. Молочной; оть Семеновки верстахъ въ 10 и 
верстахъ въ 3-хъ или 5 оть Резидентова хутора. Находивша- 
яся на этой могилЪ каменная баба перевезена въ с. Теризше 
и поставлена у воротъ постлянина Жпхарева. 

Солдатекй вкуршнь (по-молдавски Москалулуй). Подъ 
этимъ названемъ въ Бессарабской Области, на землЪ села 
Варницы, Бендерскаго уфзда, встрЬчается развалившаяся ми- 
шень (цёль, въ которую стрфляли). Записки Одесскаго 0б- 
щества Истори и Древностей, Т. 11, отд. 2 и 3, с. 551. 

Солодовеме курланы. Въ Саратовской губерыи, недалеко 
оть Елтона, близъ прфенаго озера, называемаго Солодковымтъ, 
есть Шиханъ или курганъ огромнфйний. Вершина только раз- 
рыта. Кирпичъ показался. Изъ записки А. Ф. Леопольдова. 

Сапатый куранз, Таврической губерши, Днфпровскаго 
уфзда, въ округЬ селеня Заводовки; на немъ каменная баба. 
Изь записки, доставленной Имп. Академи Наукъ г. Мини- 
стромъ Внутреннихъ Дфлъ 29 марта 1847 года. 
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(лпорожевой куранг, въ Алекоандровскомъ уфздЪ, Екате- 
риноелавекой губернш, на степи помфщицы Козляниновой. Изъ 
записки, доставленной Имп. Академи Наукъ г. Министромъ 
Внутреннихъь Дфлъ 29 марта 1847 года. 

Студенсяе путаны, четыре кургана при р. Студенк, впа- 
дающей въ р. Карай, Саратовской губерн!и Балашевскаго у$зда. 
Одинъ разрытъ, проче еще не тронуты. Сверная Пчела 1888 
года, № 165, е. 657. 

Суворовсый зутанг, на землЪ города Бендеръ, на 7-Й вер- 
ст отъ крёпости, возл дороги въ Аккерманъ. Записки Одес- 
скаго Общества Истори и Древностей. Т. П, олд. 2-е и 8-е, 
6. 552. 

Тава- Тюбе—см. Кавга-Тюбе. 

Тарасовз куланз, на землф бывшихъ духоборческихь се- 
лен!й близъ р. Молочной, подлф селеня Терпьня. Это высо 
в курганъ, подлЪ котораго духоборцы похоронили своего че- 
ловЪка Тараса. 

Токмакз-молила. Въ Мелитопольскомь у%фздЪ, Таврической 
губ., верстахъ въ 40 къ востоку отъ одного ить первыхъ по- 
селен въ семъ краю, казеннаго селеня Большого Токмака, 
и верстахъ во 6-ти отъ селей Черниговки и Новогригорь- 
евки. Токмакъ-могила находится на одной изъ главныхъ вы- 
соть полуденной Росеши, ибо изъ окрестностей оной вытека- 
ють 8 рёчекъ, & именно: р. Большой Токмакъ, Малая Ток- 
мачка, Конская, Кумкулакъ, Сасыкулакъ, Обыточная, Кильтичъ 
и Берда. Это собетвенно каменный (гранитный) бугоръ, на ко- 
емъ съ С.-В. стороны примтна насыпь. Графъ Ив. Ос. Потоц- 
&Й, почитавиий р. Молочную Герросомь Геродота (ТУ. 56), 
полагалъ, что тутъ должны быть гробницы Скиескихъ царей 
(см. Мешоше зиг ип попуеаи рогуре аа Ро Епх, аз! дае 
зар |а раз апаепие №и5ю1те 4ез репрез Фи Тацгиз, ди Сач- 
сазе е{ 4с 1а ЗеуНе, раг 1е соше Теап Роюск, & Уеппе 
1796, 4, р. 39). 

Толстая мозила по спец. карт Западной Рос@и Г. ТЛу- 
берта, листь 48, въ Бахмутскомъ узи, на границё Словосерб- 
скаго уЁзда, при дорог отъ станщи Луганской въ с. Черни- 
хину, недалеко отъ верховья р$чекъ Лозовой и БЪлой. 

Топтыланз, курганъ въ 19-ти верстахъ оть селешя Ка- 
ланчака, ДнБировскаго уфзда, Таврической губ., по пути къ г. 
Перекопу (получилъ назване, какъ говорятъ, оттого, что взятъ 
быль пушкою). 
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Торчунсяе кутаны, по р. Торгуну, впадающей въ ЁЕрус- 
ланъ, въ Паревскомъ уфздЪ, Астраханской губ.; ихъ много раз- 
сфяно по степи. Въ нихъ находять кирпичъ тоный, въ вер- 
шокъ. Изт, записки А. Ф. Леопольдова. 

Т’редьяковске кураны, Сердобекаго уБзда, Саратовской гу- 
бери, на поляхъ помфщичьяго села Гредяковъ. Ихъ три: одинъ 
вышиною болфе 8-хъ сажень, друме два плосюме. Съ н$кото- 
рыхь сторонъ видны за 95 вереть. Изъ записки А. Ф. Лео- 
польдова. 

Уксюдова могили, въ ДиЪировекомъ уфздь Таврической гу- 
берн!и, вправо отъ дороги. ведущей изъ Болыпихъ Копаней 
въ Чалбасы. 

Усть-Еруслинсые кууаны, въ Саратовской губернии, на л}- 
вомъ берегу близъ устья рфки, на ровномъ мЪетЬ, 17 курга- 
новъ, изъ коихъ одинъ огромнфйн!й; всЪ они вт, недальномъ 
другь оть друга разстояни. ВеВ были раскапываемы, но не 
глубоко. Изъ записки А. Ф. Леопольдова. 

Халиь-Эфенева моила. Это гробница крымца, предводи- 
тельствовавшаго толпою уже раздробленной Ногайской орды, 
который погребенъ около Ногайской деревни Ценегезъ, близъ 
р8ки Берды. См. Корнисовъ кратый обзоръ положенмя Ногай- 
скихъ татаръ, напечатанный въ Телескоп 1836 г. гл. ХХХШ, 
стр. 6. 

Хансьй пургань, въ Бендерскомъ уфздЪ, Бессарабской об- 
ласти, на земл с. Копанки; между этимъ селенемъ и селен]- 
ями Кицканы и Киркаешты, въ 100 саженяхъ отъ Троянова 
вала, возлВ транспортной дороги изъ Тирасполя въ Измаилъ. 
См. Записки Одесскаго Общества Истори и Древностей. П, 
отд. 2-е и 8-е, с. 552. 

Харкоба Черная Могила, показана на спещальной карт 
Западной Росаи г. Шуберта, л. 1, на полуденной границ 
земли Азовскаго войска, къ 3. отъ греческаго селенмя Старый 
Крымъ и къ (0.-8. оть с. Мангуша (въ Алекандровскомъ уфздв 
Екатеринославской губерни). 

Харцызснтя могилы. Екатеринославской губерн!и, Славено- 
сербекаго уфзда, въ сел. Пятигорскомъ. На нихъ 8 каменныхъ 
бабъ. Изъ записки о каменныхъ бабахъ, сообщенной Имперз- 
торской Академи Наукъ г. Министромъ Внутреннихъ Дфлъ 29 
марта 1847 г. 

Ходжогарз-Толео курганз (Бритая голова) въ южной части 
Астраханской губерни. Объ этомъ курган СвойзВозаг То] 
(газиЧег Кор!) упоминаеть академикъ К. М. Беръ въ своихъ 


о Ве 


«Казрзейе Ча ен». См. ВаПейл 4е ]а С1аз5е руузсо-тафелаа- 
Ччие». 1. Х\, № Т, р. 105, глЬ находится опсан1е Маныча. 

Еургань Царевны Цериы, при городв ЧерниговЪ, близъ 
Еленскаго Успенскаго монастыря. Объ немъ г. штабеъ-капи- 
танъ Муромскаго пЪхотнаго полка Пав. Петр. Должиковъ пи- 
шетъь ко мн сяфлующее: «Курганъ этоть прим рно въ вышину 
до 40, а въ окружности около 80 саж. Межту простымъ наро- 
домъ существуеть предаше, что подъ нимъ погребена царевна 
Церна, бросившаяся съ высокой колокольни церкви Св. Па- 
раскови, Пятницею именуемой, дабы не попасть въ илЬНЪ 
Татарамтъ, взявшимъ городъь и осаждавшимъ монастырь, гдф она 
скрывалась. Церковь эта существуеть и донын%. Курганъ им%- 
етъ круглую, н»еколько коническую форму, на него веходятъ 
круговою тропинкою. Простолюдины увфрены, что подъ нимъ 
закопаны сокровища. Въ весьма недальнемъ разстояни отъ 
этого кургана находится не малое число небольшихъ круглыхъ 
кургановъ или могилъ, изъ которыхъ въ 1728 г. н$которые 
были раскопаны». 

Черная могила—см. Харкоба.—Другая-же Черная могила 
показана на Спещальной карт запалной Росаи генерала 
Шуберта на С.-В. оть предыдущей (и на ОМО отъ греческаго 
селеня Чердаклы). 

Черная могила. Въ Чернигов, въ саду Елецкаго монасты- 
ря (по Макарову). Въ лётописи: Изяславъ-же (шедшйй противъ 
Ольговичей и Половцевъ) пойде потиху... и ста, ид же есть 
Черная могила.—См. Журналъь Мин. Внутреннихъ Дфлъ 1848 
года, сентябрь, ч. ХХИЦ, с. 441. 

Черный курань--въ Бахмутскомь уёзд. Объ немъ упоми- 
наеть П. Кульшинъ въ сочинени: Пр!иски каменнаго угля въ 
НоворосоЙскомъ краЪ. Одесса 1841 г., 8; с 14. 

Четыре кургана, въ 5 верстахь отъ Токмакъ-Могилы. Сня- 
тая съ этихъ кургановъ каменная баба, колоссальной величины, 
нынф находится у воротъ одного крестьянскаго дома въ с. Кон- 
све Раздоры; она перевезена двумя парами воловъ. Длина лица 
|» аршина; фигура мужская. Изъ записокъ Ив. Ал. Отемпков- 
скаго, найденныхъ въ Одессв у профессора Нордманна. 

Чудсне буры (курганы) въ округ, принадлежащемъ къ 
Вижнетагильскимъ заводамъ (гг. Демидовыхъ), Верхотурскаго 
уззда, Пермской губ. Одинъ изъ этихъ Чудекихъ бугровъ на- 
ходится близъ деревни Кошкаровой, на равнин, примыкаю- 
щей къ болоту, которое оканчивается Юринскимъ озеромъ. 
Почти круглый, 42 арш. въ поперечник& и вышиною до 4*/з 


аршинъ, разрыть. Состоить изъ песчаной, а внизу перезженой 
съ мелкими углями земли. Другой на правой сторонЪ р. Пол- 
денки, впадающей въ Выю въ 1() верстахъ отъ Пыйскаго за- 
вода на Западъ. Онъ меньше перваго и также разрытъь кладо- 
искателями,— О древностяхъ въ округ, принадлежащемъ Ниж- 
нетагальскимъ заводамъ, записки учителя Иродюна Рябова. 
1837 г. (были доставлены Московекимъь Обществом Истори 
и Древностей Росейскихъ г. академику Фуену). 

Шатуище. Курганъ надъ Дономъ въ Острогожекомъ уфздЪ, 
Воронежской губерни, близъ селешя Лиски. Онъ имфеть фор- 
му шатра или исполинской палатки. На вершинЪ его въ скал 
высечена церковь; здЪсь н%®когда быль Шатрище горемй мо- 
настырь. См. Статистические очерки Воронежской губ. (К. Алек- 
сандрова-Долинскаго и Ник. Второва), Воронежь 13850 г., 8, 
стр. 22. 

Шатуия ($изйтла). Могилу сего имени въ Шавельскомъ 
у$здв, Виленской (Ковенской) губ., близъ м. ГакшКу, насыпалъ, 
по словамъ предан!я, великанъ А]с15, тремя сапогами песку, 
въ честь жены своей ахцегИа, величайшей и сильнфйшей изъ 
женъ Литвы и Самогити, которая туть погребена. См. Пе 
Е езепрегое иш@ Напепотарег ш ГАфачеп. Еш Вгаеруек 
апз деп ПепК\йг@ркеней топ Нага]4 уоп ВгаеКе|, напечатано 
въ Бепдипоеп 4ег Ка 8 зейел Сезезевай Гаг Гиетабаг п. 
Кипз. Ва. 1, $. 47. 

Шведевя мошлы, въ Ямбургскомъ уфздЪ, 0.-Петербургской 
губ. См. Журн. Мин. Вн. Дёлъ 1888 г., № +, сыЪеь, в. би 6. 

Шведемй пурганг, въ Бендерскомъ уфздь, Бессарабской 
области, на землВ с. Варницы, между бендерскою крёпостью 
и лагеремъ Карла ХИ. Записки Одесскаго Общества Истори 
и Древностей. Т. П, отд. 2-е и 8-е, с. 551. 

Широкй курзанз (по-молдавски Лазъ), Бессарабской об- 
ласти, Бендерскаго уфзда, на землЪ с. Копанки, въ 550 саже- 
няхъ на В. оть Ханскаго кургана (см. выше). Это собственно 
не курганъ, а бывшее укрёплене: обведенная рвомъ круглая 
насыпь или валь. См. Записки Одесскаго Общества Истории и 
Древностей. Т. П, отд. 2-е и 38-е, с. 558. 

Шорба курганг—-Бессарабской области, Бендерскаго уфзда, 
на землВ с. Копанки, въ 2-хъ верстахъ отъь кургана Широ- 
каго.—См. тамъ-же, с. 554. 


Соодщиль Х(. Рёпхиковь, 


Изъ архива Керченскаго музея древностей. 
пи) 
( находкЪ двухь древиихъ статуй въ 1850 году“). 


Статуи эти, какъ и слЪдовало ожидать, первый описалъ 
г. Ашикъ”), а потомъ начальникъ 1-го Отдфленмя Музея Эр- 
митажа Ф. Жиль“), помфотивиий на заглавномь лист сочине- 
ния своего «Древности Босфора Киммер!Йскаго» довольно по- 
рядочные ихъ рисунки, которые въ «Досугахъ» Ашика весьма 
дурны и непохожи на прекрасные оригиналы. Оба издателя 
коснулись статей только въ историко-художественномь отно- 
шени; интересныя обстоятельства, сопровождавиия открыте 
ИХЪ, НигдЬ не напечатаны. Пользуясь офищальными бумагами, 
къ счастШо сохранившимися въ дфлахъ Керченскаго музея древ- 
ностей, я разскажу здфеь правдивую историо открытя озна- 
ченныхъ статуй, которыя по своей превосходной сохранности, 
краеотЪ и рёдкости составляютъ самое лучшее украшене Эр- 
митажа. 


4 октября 1850 года мёщанинъ Михаиль Щербина, имёв- 
пий свой домъ въ селеши «Глинище» въ 1'/» верстахъ отъ 
Керчи?), явился въ керченсяй музей древностей, которымъ въ 
то время, за отсутетмемъ Ашика, завздывалъ родственникъ его, 


р №№ Ти П помбщены въ Извзет!яхъ Таврической Ученой Архивной Коммисси, № 40, 
стр. 61---73. 

2) Статья, написанная рукою Е. Е. Люценко, помёчена 21 января 1870 г. Въ руко- 
писи она озаглавлена: „Г. Ариё и Щербина“. 

3) Въ особомъ небольшомъ сочиненени подъ заглаз!емъ: Пе 1а 9ёсопуеге 4е Чеих в%а- 
{иез. Обезза, 1861 и затёмЪъ вторично въ его сочинении: „Часы досуга“. Одесса 1850, ГУ-е 
письмо о Керченскихь древностяхъ, стр. 167—173, и рис. №№ 24 и 25. См. также Жур- 
налъ Мин. Внутр. Дьлъ, 1851, ч. ХХХУ], стр. 297—308 (на стр. 305 помзщенъ планъ 
кургана съ обозначешемъ м$етъ, гдВ были найлены статуи); Записки Импер. Археологич. 
Общ., ч. 1\, отд. И, стр. 110 и$. Ветаев, Вбрефоте 4е 1& эашате. Раз 1897, П, стр. 
613, рис. 4, и стр. 666, рис. 8. Примчан!е Е. Е. Люценко, дополненное В. Ш. 

&) Древности Босфора Киммерскаго, Сиб. 1854, 1, стр. 4, №№ 7 и 8, и дешевое из- 
И ото же сочиненя: Апбаиб8 Чи `Возрйоге Сиштаоме, тббанбез раг. 5. Ветасв. Ра- 
г8 

8) Въ настоящее время домъ № 21 ва 2-Й Продольной улиц на Глинищф, предмёет!и гор. 
Керчи, Прии%ч, В. Ш. 


Вы 


главный медициной чиновникт Керченскаго карантина, штабъ- 
лфкарь Арпё, и объявиль, что сынъ его, копая яму лля лед- 
ника у подошвы находящагося во дворз ихъ кургана, напалъ 
на какую-то большую мраморную статую, и что онъ, опасаясь 
какъ-нибудь попортить означенную статую, запретиль сыну 
продолжать работу, впредь до распоряжевшя начальства, кото- 
рое онъ проситъ осмотрть мЪето, гл статуя находится. и 
прислать на его дворь рабочихъ для вынупйя ея. Г. Арпа, 
взявъ рабочихъ, тогда же отправился на лворъ Шербины, ое- 
мотрьвъ мЪето, указанное симъ послёднимъ, сталь осторожно 
отрывать сказанную статую, по дальше предоставимь говорить 
самому Арпи, выписывая съ небольшими сокращенями его 
донесене къ Корчь-Еникальскому Градопачальнику контръ-ад- 
миралу А. П. Лазареву‘). 

«При производств$ раскопокъ на Глинищф, въ курганахъ, 
уже раскопанныхъ, найдена въ одномъ изъ нихъ, 4 октября, 
мраморная, превосходной работы, сталуя, высотою 3 аршина 
безъ двухъ вершковъ, представляющая молодого мужчину въ 
римской одеждф, имфвшаго, какъ видно по изгибу пальцевъ, 
въ ЛЬвОЙй рук свертокъ бумагъ, а правою поддерживающаго 
тогу; на ногахъ его котурны; подлЪ ящикъ съ замкомъ, а на 
ящик нФеколько бумажныхь свертковъ (Раругиз). По костюму 
и фигурв должно предполагать, что статуя эта изображаеть 
одного изъ римскихь консуловъ или сенаторовъ. Въ подножии, 
на которомь она стоить, видны два круглыхъ, залитыхъ свин- 
цомъ углублен!я, и потому должно полагать, что она стояла на 
пьедестал, съ надписью. Поднявъ эту статую и осмотрвъ щу- 
помъ м$ето, на которомъ она лежала, я нашель въ землв про- 
стую гробничку, гдф, кром глинянаго горшка, дурно сохра- 
нившейся босфорской монеты и м$днаго колечка, болфе ничего 
не было. Полагая, что найденная статуя стояла предъ входомъ 
въ какой-нибудь большой склепъ, конечно давно уже разорен- 
ный, такъ какъ въ курган находилось много ямъ, я сдфлаль 
раекопъ къ центру его, и дЪйствительно, на глубин 11/» са- 
жени нашель стну, построенную на извести изъ большихъ 
камней, длиною въ 1'/», а толщиною въ '/з аршина. По папра- 
вленио этой стБны я заключилъ, что она составляла, часть гал- 
лереи, ведущей къ склепу, и вскорё нашелъ другую ея стну, 
совершенно разрушенную; при семъ попалось мнЪ нЪфеколько 
оштукалуренныхъь камней, окрашенныхъ красною краскою, ко- 


ий 8) ДЪло Керченскаго музея древностей з& 1850 г. Додесешя Г. Арпы оть 20 октября 
1850 г. з& № 52 и отъ 7 ноября 1850 г. з& № 56. 


бы 


торая, вфроятно, служила внутреннимъ украшенемъ склепа. 
Продолжая копать, я вскорф напалъ на другую мраморную ста- 
тую, тоже превосходной работы, но н$еколько ниже первой 
(2°/+ арш.). Она представляеть молодую женщину, въ древнемъ 
римекомъ костюм, которая поддерживаеть правою рукою верх- 
нюю часть тоги, покрывающую ея голову, а лЪвою подбира- 
еть тогу у самаго колфна; лицо ея выражаеть скорбь, волни- 
стые волосы окружають ея лобъ; очертан!я лица, рукъ и ногъ, 
которыя обуты въ сандали, весьма правильны; легкая ткань 
одежды, драпируя ея станъ, замчательна изяществомъ работы. 
Не прекращая своихъ розысканй, я продолжаю искать пьеде- 
сталовъ къ этимъ двумъ сталуямъ, которые должны пояснить 
намъ это важное открые»”). 

Конечно, означенное описаше найденныхь статуй ниже 
всякой критики; но оно замВчательно не этимъ, а тёмъ, что 
въ немт ни слова не говорится о виновникв этого блестящаго 
открытя, и отнесено все къ результату разелдован!я курга- 
новъ на ГлинищЪ, которыхъ Арпа, какъ извфстно, вовсе передъ 
тВмъ не раскапывалъ. Сдфлавь несколько выемокъ въ курганЪ 
и не найдя въ немъ предполагаемыхт пьедесталовъ, онъ до- 
носить градоначальнику, что, по его мн®нпо, ихъ должно искать 
подъ домомъ Шербины, почему и слфдуегъь снести его, разу- 
мВется, по удовлетворени хозяина деньгами.“) Раздфляло ли 
начальство такое мнёне г. Арпы, неизвестно; но домъ Щер- 
бины и до сего времени остается на своемъ м%стЪ. По сло- 
вамъ г. Бфгичева, бывшаго помощника директора Керченскаго 
музея древностей, а также Шербины и другихъ, видзвшихъ 
эти статуи векорф по вынуйи ихъ изъ земли, онф покрыты 
были тонкимъ слоемъ воска, или другого какого-то состава, для 
предохранен!я полированной ихь поверхности оть прикоснове- 
ня острыхь тВлъ, камешковь и проч., и лежали въ землЪ нич- 
комъ, обсыпанныя рыхлою, красноватою глиною. По своей ве- 
личинЪ, он не могли стоять при входф въ склепь, найденный 
г. Арпою, имзвиий неболыше размры, да и вообще, судя по 
другимъ открытымт, здЪеь во множеств склепамъ, которые ни- 


7) Всв донесешя Арпы, находянияся въ дВлахъ Керченскаго музея древностей, въ выс- 
шей стеиени безграмотны, наполнены повторен ями и, вообще, такою путаницею, что я вы- 
нужденъ быль выбросить многое изъ ого показаий и многое привести хоть въ какой-нибудь 
сносный порядокъ. Онъ не ясно понималь производимыхь имъ работъ. Съ большими пре- 
тенями на ученость, онъ часто употреблялъ латинск!я слова. И это тотъ челов8къ, о ко- 
торомь Лшикъ говоритъ, что онъ одинъ изъ достойн®Ишихь людей въ Керчи, чтобы зам#- 
нить его по служб. Прим. Е. Люценко. 


3) Рапортъ г. Арпы къ градоначальнику отъ 12 декабря 1850 г. за № 66, 
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когда не украшались статуями,”) слфдуетъ отнести находку ихъ 
въ курганф къ другимь причинамъ. 

Множество мраморныхь обломковъ и такого же мусора, 
найденныхъ на материкь Шербиновскаго кургана, не должны 
ли привести къ совершенно другимъ предположешямъ? Не 
было ли въ древности около этого кургана мастерской худож- 
ника, который въ честь современныхъ ему знаменитостей изсъкъ 
эти статуи и по случаю перемзнившихся обстоятельствт, при- 
нужденъ быль скрыть ихъ? Или не свезены ли онф сюда съ 
народной площади и спрятаны здесь передъ какимъ-нибудь не- 
праятельскимъ наиадешемъ на Пантикапею?!) И тотъ, и дру- 
гой случай возможенъ въ такомъ государствЪ, какъ Босфорское, 
постоянно воевавшее съ окружающими его варварскими наро- 
дами. Для чего же понадобилось залить свинцомъ находящияся 
въ подножяхъ этихъ статуй круглыя углублешя, цфль кото- 
рыхъ, очевидно, состояла, въ томъ, чтобы можно было при- 
крёпить ихъ къ пьедесталамъ,—это остается неразрьшимой за- 
гадкой. 

Между тЬмъ г. Ашикъ, живший въ то время въ Одессе», 
узнавъ о такомъ блестящемъ открыи зятя своего Арпы, не- 
медленно выслалъ ему инструкц!ю, датируя ее заднимъ числомъ, 
въ которой указываль, между прочимъ, на ЩербиновеюЙ кур- 
ганъ, какъ на подающий надежды къ какому-либо открытно, и 
такою сдфлкою съ совзстью удалиль ШЩербину отъ всякаго 
участя въ настоящемъ открыт. Ашикъ желалъ присвоить 
славу этого открыт!я собственно себ и своей необыкновенной 
опытости и проницательности въ археологическихъ разелдова- 
вяхъ. Вотъ что онъ написалъ г. Ариб:!) 


Милостивый Государь 
Антонъ Михайловичт! 


По случаю отъёзда Г. Бгичева въ Петербургь и по при- 
чин занямй моихъ въ Одесс», я не имфю возможности заняться 


) Вполив развдёляя мнЪн!е Е. Е. Люценко, что найденныя статуи не стояли при вход 
въ склепъ, мы обрыцаемъ внимаше читателей на надпись, изданную В. В. Латышевымъ въ 
Извфет!яхъ Имп. Археол. Коммисе!и, вып. 14, стр. 1224 сл., № 47, изъ которой видно, что 
въ древиемъ склопВ на Глинишф, окончательно разел6дованномъ мною въ 1907 тоду, нахо- 
длилось когда-то изображене Оеофилы („родитель Екатой... образъ твой созерцаеть на ка- 
мив“); конечно, изъ слонъ надциея нельзя заключить, находилась ли въ склеп статуя 9ео- 


филы или только обычное рельефпое изображено ея. Примёчане В. Ш. 
19) Ср. обстоятельства находки мраморнаго льва въ Отчетв Имп. Археол. Коммисаи 
за 1894 г., стр. 5 сл. Примфчаше В. Ш. 


11) Дфло Керченскаго музея хревностей за 1850 годъ. Письмо Ашика изъ Одесеы, отъ 
20 мая 1850 г. за № 649. (Гекстъ письма провфренъ по подлиннику). Прим. В. Щ. 
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лично раскопкою нашихъ кургановъ, и потому, считая Васъ со- 
вершенно достойнымъ занять мое м%сто, я просилъ Г. Градо- 
начальника поручить Вамъ мою должность и возложить на Васъ, 
вмЪсто меня, розыскан!е древностей. А потому долгомъ постав- 
ляю покорнЪйше Васъ просить о слёдующемъ: 

1-е. Приступить немедленно къ раскопк н®которыхъ ма- 
ленькихь насыпей, по Карантинной дорог, лично Вамъ мною 
указанныхъ. 

2-е. Вблизи Карантина, тамъ, гдф находится кордонъ, по 
дорог къ Еникалю, существуеть почти такое же мВсто, какъ 
и 10, гдф ныйдены были саркофаги!”). Полезно было бы раско- 
пать это мфето, сообразно наставленю, Вамъ сдфланному. 

8-е. На Глинищф находятся два кургана, которые давно 
лежатъ на моей душЪ; я копалъ ихъ нёсколько разъ, но ни- 
чего не открылъ. Между тЁмт, по огромности ихъ, можно еще 
надфяться на какое-нибудь въ нихъ открыт!е: одинъ изъ этихъ 
двухъ кургановъ, и самый надежный, находится возлЬ мель- 
ницы Аморетти. ВозлЪ кургана построилъ себЪ домикъ какой- 
то мВщанинъ; кажется, впрочемъ, что мы были съ Вами имен- 
но на этомъ курган$. 

Не считаю нужнымъ повторять здЪсь мои наставленя на- 
счетъь раскопокъ, которыя я передалъ Вамъ лично, тфиъ болфе, 
что я совершенно увфренъ, что въ Керчи никто способн%е 
Вась для сего дфла быть не можеть. 

Прошу Васъ сообщать мнв сколь можно чаще о веёхъ 
дъйстияхъ Вашихъ со всею извфстною Вамъ подробносю и, 
въ случаВ открышЙ, доставлять мнЪ рисунки, дабы я могъ 
внести ихь въ составъ сочиненя, нын мною издаваемаго. 


Директоръ Музеума Ани. 


Г. Ашикъ, въ чаяни предстоящихъ ему и его родетвен- 
нику наградъ, очевидно хотёлъ въ вышепом$ щенной инструк- 
щи выставить свое непосредственное участе вт, этомъ важномъ 
открыти и въ то же время, скрывая истину, указать на Арпу, 
какь на единственнаго виновника такой счастливой находки. 
Погнавшись за двумя зайцами, онъ сдфлалъ большую ошибку, 
имфвшую для него весьма непрятныя послфдетвя. Щербина 
въ течен!е цфлаго года напрасно домогался у Керченскаго на- 

8) Въ 1834 году, въ Новомъ карантин%; см. сочиневе Ашика, Воспорское царство, ч. 
П. (Одессв 1848), стр. 41 ич. Ш (1849), рис. 118 и 119 а-с.; крышка и короткая сторо- 


на одного изъ этихъ мраморныхъ саркофаговъ изображены также на заглавномъ листё 
„Древностей Босфора Киммер!йскаго“. Прим. В, Ш. 
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чальства представленя его къ наград и, наконецъ, рьшился идти 
пфшкомъ въ Петербургъ, чтобы разсказать тамъ о своемъ уча- 
сти въ открыти помянутыхь статуй. Но такого путешествия не 
пришлось ему дЗлать. Въ августВ 1851 года бывший тогда мини- 
стромъ внутреннихъ дфлъ, графъ Левъ Алексфевичъ Перовский 
профздомъ черезъ Керчь на Тамансый полуостровъ, гдЪ онъ на- 
мБренъ быль производить около станши СФнной археологиче- 
сыя розысканя, узнавъ отъ сопровождавшаго его туда Г. Б- 
гичева всю историю открыя помянутыхь статуй, призвалъь къ 
себф Щербину и объщальъ исходатайствовать ему у Государя, 
з& его участе въ этомъ открытш, приличную награду. ДФй- 
ствительно, вскорё же онъ получилъ серебряную медаль на 
Анненской лентз для ношешя на шеф и 300 р. сер. денеж- 
наго награжденя, Ашику же за утайку имени настоящаго наход- 
чика первой статуи и за инструкцио, выданную АрпЪ заднимъ 
числомтъ, приказано было подать просьбу объ увольнеи отъ 
службы. 


Конечно, означенная награда, полученная Щербиною, не 
соотвётствовала цфнности найденныхъ статуй, за которыя, 
какъ утверждали въ Керчи, англичане предлагали тогда трид- 
цать тысячь р. сер., но, принимая въ соображене тогдашнюю 
систему отбирать у простолюдина всф вещи, найденныя имтъ 
въ землф, безъ всякаго вознагражден!я, чёмъ руководствовался 
иногда и Ашикъ, такая, хоть и малая награда послужила къ 
тому, что эти вещи уже не скрывались, а представлялись въ 
казну съ полною увфренност!о, что онЪ будуть оцёнены по 
достоинству. 


Статуи эти вмфстВ съ другими мраморными памятниками, 
хранившимися. въ Керченскомъ музе$ древностей (камни съ 
надписями, торсъ Цибелы, торсъ Иракла, алтарь Цереры и пр.)!*), 
по Высочайшему повелнио, отправлены 7 Поля 1851 года во- 
дою въ Эрмитажъ. Судно, законтрактованное для перевозки 03- 
наченныхъ вещей, 20 того же 1юля, по мелководью р%ки Дона, 
при рзчкф Царицв, сфло на мель и чуть не погибло; только 
благодаря расторопности сопровождавшаго эти памятники над- 
смотрщика Керченскаго музея древностей Савел1я Малаго, мра- 
моры благополучно были перегружены 1 августа того же 1851 





18) Тореъ Кибелы и друге памятники изображены въ „Воспорскомъ Царствё“ Ашика 
и на заглавномъ листв „Древностей Босфора Киммер!Йскаго“. Кибела изображена также въ 
указ. сборникв Рейпака, П, стр. 270, рис. 2. 

Прим. В. Ш. 
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на пароходъ «Князь Пожареюй, принадлежавиий компаши «Мер- 
кур», которая обязалась доставить ихъ по Волгв до Рыбин- 
ска!“). 


Догадка г. Арпы, высказанная имъ въ 1850 году, что, судя 
по круглымъ углублемямъ, имфющимся въ иодножяхь озна- 
ченныхъ статуй, онф должны были имЪть пьедесталы, была по- 
водомъ, что въ 1862 году директоръ Керченскаго музея древ- 
ностей!?) приступилъ къ новымъ разслёдовашямъ кургана, на- 
ходящагося на дворЪ мВ щанина Щербины, гдВ найлены были 
помянутыя статуи. Воть краткая выписка изъ его Журнала 
археологическихъ розысканй, произведенныхъ около Керчи въ 
1862 году: 

«Опред$лить форму и величину кургана, лежащаго въ се- 
лени «Глинище», возл дома Михаила Щербины, въ насто- 
ящее время невозможно: онъ разрытъь въ прежнее время не 
только сверху, но и со всВхъ сторонъ; по словамь же жите- 
лей, основане его имфло въ окружности не менфе 70, а въ 
высоту до 5 сажень. Весною нынфшняго года Щербина, добы- 
вая изъ него камень для своей надобности, встрётиль съ юж- 
ной стороны, гд найдены были въ 1850 году извфстныя ста- 
туи, каменную стЪну, принадлежащую, повидимому, къ большой 
древней постройкВ, почему, явясь въ музей, и предложилъ раз- 
слЪдовать ее. По внимательномъ осмотр этой стВны оказалось, 
что она принадлежить дфйствительно къ какой-то большой древ- 
ней постройкЪ, но что мЪсто, прымыкающее кь ней, недоста- 
точно еще разелФдовано прежними розыскателями, искавшими, 
какъ извфетно, въ курганф пьедесталовъ отьъ вышепомянутыхь 
статуй. Поэтому я счелъ необходимымь сдфлаль у означенной 
стВнки большой раскопъ, обнаруживиий разрушенную гробницу, 
оть которой уцёлфль только нижн!Й рядъ тесаныхъ плить, 
покрытый съ внутренней стороны штукатуркой, окрашенной 
красною краскою; разобравъ полъ ея, я нашелъ подь нимъ 
плитовую гробницу весьма тщательной отд$лки, длиною внутри 
1, шириною */з и глубиною °/з сажени. Она была расхищена 
посредствомъ пролома, сдфланнаго въ полу ея, и была наполнена 
до верха камнями и разнымъ мусоромъ. Пъедесталовъ отъ выше- 
помянутыхъ статуй не найдено. Для отыскашя ихъ, надлежало 
бы снести этотъ курганъ совершенно съ мЪста, но такая мЪра 


и) Двло Керчонскаго музея древностей 1851 года. Особая записка г. Арпы, безъ 03- 
наченя №. 
15) А. Е. Люценко. Прим. В. Ш. 
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по значительности сопряженныхъ съ нею издержект и гада- 
тельности ихъ результатовъ требуетъ особаго разр шеня». 

Разрьшен!я не послфдовало. ТФмт, кончилась поелфдняя 
попытка къ отысканю помянутыхь пьедесталовъ, и съ 1862 
года никакихъ разел$дован!й въ этомъ курган. вокругъь кото- 
раго находится черепковая насыпь, не производилось. 





ТУ. 
бетатки древнихь сооружешй въ Керчи и ея окрестноетяхь въ 1845 т.1°). 


Керчь замзнила древнюю столицу царства Босфорскаго, 
знаменитую Пантикапею. На городской землЪ Керчи были въ 
древности, кромё Пантикапеи, города: Мирмикюнъ (гдв ны- 
нЪшн  карантинъ), Пароенонъ (гдз нынфиий Еникольсый 
маякъ); сверхъ того, въ сосфдетвЪ съ Керченскою землею на- 
ходились города: Нимфея, Акра, Л1а и Киммеронъ. Но мало 
осталось слфдовъ древнихъ здан: одни только курганы, нахо- 
дяццеся вокругь этихт, городовъ, свидфтельствують о томъ, что 
они существовали. 

Остатки древнихъ зданй видны: 

1) На господствующей надъ городомъ Керчью гор, которой 
предане сохранило наименоваше горы Митридата, видны еще 
слёды валовъ и остатковъ каменной стны, которою была 
окружена существовавигая на вершин горы цитадель, просла- 
вившаяся смертно Миеридата. На этомъ м%фстф есть также ска- 
ла со ступеньками, м$стами обтесанная, которой предане со- 
хранило наименоване Митридатова кресла. На этой скал», 
вфроятно, была въ древности воздвигнута статуя. 

2) Пантикапея была построена на покатости означенной 
горы, полукружемъ: одна часть города примыкала къ берегу 
моря; противу этой части города существовала мола, слёды ко- 
торой еще не совсфмъ занесены пескомъ. Длина этой молы 
160 саженей. 

8) На Керченской землф существують еще н$которые 
остатки здан!й отдаленнёйшихъ вфковъ: таковы слЪды башень 
древняго Мирмикюна и здане, изъ огромныхъ нерегулярныхъ 
камней безъ цемента сложенное, извзстное подъ именемъ 30- 
лотаго куагана и принадлежащее къ роду строен!й, приписы- 
ваемыхъ циклопамъ. Курганъ этогь устроенъ на хребтВ горы, 


`—16) Донвсеше Ашика Керчь-@никольскому градоначальнику киязю 3. С. Херхеулидзову, 
отьъ 16 декабря 1845 г. за № 378 (ДВло Керченскаго музея хровностей 1845 года). 


Евы 


составляющей одну связь съ Миеридатовой горой; вышина 30- 
лотаго кургана 100 футъ, дламетръ его боле 130 футъ. Въ этомъ 
курганЪ, давно уже расхищенномъ, открыта была съ юго восточ- 
ной стороны галлерея съ египетскимъ сводомъ, построенная 
изъ огромныхъ штукъ тесанаго камня, въ нфоколько рядовъ 
сложенныхъ насухо; длина этой галлереи 60 футъ и ширина 
4 фута. Галлерея примыкаегь къ гробниц, образующей кру- 
гообразную башню, вышиною 80 футъ до конца свода. Сводъ 
устроенъ уступами изъ четырехъ рядовъ камня. Таково устрой- 
ство гробницы, найденной въ отомъ замфчательномъ курган"). 

4) Въ 1830-мъ году'°), на томъ же хребтЬ, въ курганЪ, 
называемомъ татарами Култ-Оба!?), найдена была гробница съ 
драгоцфнными древними вещами, устройство которой подходить 
къ гробниц Золотаго кургана: преддвере въ гробницу обра- 
зовывало четыреугольникъ съ египетскимъ сводомъ, сложен- 
нымъ изъ трехъ рядовъ камня, насухо. Самая гробница соста- 
вляла также почти правильный четыреугольникъ; она была вы- 
шиною, до начала свода, семь футъ 8 дюймовъ. Сводъ, также 
египетсвй, устроенъ былъ изъ семи рядовъ камня, съ усту- 
пами, первый въ пять дюймовъ, остальные отъ шести до вось- 
ми дюймовъ; такимъ образомъ, самый верхъ свода замыкался 
одною только каменною четыреугольною плитою, шириной и 
длиной въ два фута. Вся гробница была вышиною 16 футъ. Такихъ 
гробницъ, какъ Кулъ-Обская, открыто было нёсколько на зе- 
мл Керченскаго градоначальства, но ничто не уцёлЪло оть 
хищныхь искателей золота. Гробница въ Золотомъ курганЪ 
еще не совсфмъ разрушена: ее можно бы поддержате, но про- 
я гробницы уничтожены до основашя, и теперь, къ истин- 
ному сожальнИо, тамъ видны только груды развалинъ. 

Въ счастшю, у насъ осталась еще въ этомъ род гробница, 
которую, несмотря на всз усил1я истребителей, не могли еще 
разрушить: я хочу говорить о курган, лежащемъ близъ ка- 





21) Отъ Золотого кургань остались самые жалше слёды. Вфрится съ трудомъ, что въ 
80-хъ годахъ прошлаго столЪ1я вслёдетве невфжества Керчанъ и халатности администра- 
щи дфло дошло до того, что владвлець известковыхъ печей Поликариовъ порохомъ взры- 
валъ полигональныя стВны кургана и пережигаль ихъ на известь. Тогдашн!й директоръ 
музея С. Веребрюсовъ ограпичивался одними бумажными протестами, посылаемыми въ Го- 
родскую управу, а упреки А. В. Новикова, клеймившаго этотъ вандализмъ, оставались гла- 


сомъ волющаго въ пустын%. Прим чаше В. Ш. 
18) Въ „Древностяхъ Босфора Киммерскаго“, на стр. ХГУ сказано, что знаменитая 
Куль-Обская гробинца была открыта 19 сентября 1831 года. Прим. В. Ш. 


19) У простонародя эта гора теперь извфетна подъ именами: „Сыпанная гора“ и „Раз- 


сыпъ-гора“. 
Прим. В. Ш. 


рантина и по огромности своей названномъ Царскимъ. Курганъ 
сей и найденная въ ономъ превосходная гробница можеть без- 
спорно, относительно размфра, соперничать съ египетскими пи- 
рамидами*). Курганъ этоть воздвигнуть на плоскомъ мЪетб; 
онъ иметь вышины въ центрё 63 фута, окружность его у 
подошвы 871 футъ. Галлерея предъ гробницею хлиною 108 
футь, шириною 7 футь 6 дюймовъ; боковыя стВны галлереи 
укралиены рустиками и сложены изъ 7 рядовъ камня до свода; 
сводъ же составленъ изъ 11 рядовъ, уступами, и принадлежитъ 
къ категори сводовъь египетскихъ. Къ галлерез примыкаеть 
гробница четыреугольная, длиною 14 футъ, шириною 14 футъ 
7 дюймовъ, вышиною 12'/» футь до купола; куполъ же устро- 
енъ уступами въ 18 рядовъ камня. Вышина гробницы вообще, 
до конца свода, 81 футь 4 дюйма. Вее здаве воздвигнуто изъ 
огромныхъ параллелограмовъ тесанаго камня, сложеннаго безъ 
цемента. 

5) Кругообразныя римеюя гробницы, каковы мавзолеи Це- 
цили Метеллы, семейства Плаущя. Планкуса, Августа и Адр1- 
ана, почитаются самыми превосходными въ этомъ родф римски- 
ми памятниками. Въ Киренаик®, въ Малой Ази, есть также 
круглыя гробницы, о которыхъ ученые давно уже исписали 
цфлые томы. Наша Царская гробница, если не можеть стать 
выше упомянутыхъ памятниковъ, то она, конечно, станеть на 
ряду съ ними. Какъ бы то ни было, Царская гробница помра- 
чаетъ собою всв гробницы, доселё найденныя въ Керчи, и 
составляетъь истинное археологическое сокровище; но сокро- 
вище, которое см$ю сказать, не оцфнено нами вполн$. Этотъ пре- 
возходный памятникъ, важный какъ древность, важный и потому, 
что въ 1887 году быль посфщенъ Его Высочествомъ Цесаре- 
вичемъ, оставленъ безъ всякаго за нимъ надзора. Жадность 
простаго класса народа къ золоту и глупая увфренность, что 
оно сокрыто въ каждомъ курганф, сдфлала этому памятнику 
значительный вредъ. То, что сохранили вЪка, истребляется 
людьми. Внутренность во многихъ мфетахъ сломана, камни со 
свода частью увезены, и если оставить эту гробницу еще на 
нзеколько лётъ безъ надлежащаго присмотра, то она также, 
подобно прочимъ, обратится въ развалины. Памятникъ этотъ 


20) Царсый курганъ иметь въ настоящее время около 8 саженей или 17,04 м. вышины 
(верхушка была снесена при раскопк& кургана), между тёмъ какъ высота пирамиды Хе- 
опс& достигаетъ 137, 18 м. (Зргшеег-М!еваеНз, НавЧБиев дег КипзвиеземеНю. 7-е издане. 
Терае 1904, стр. 18); па стр. 26 того же сочинешя изображена одна изъ небольтихъ пи- 
рамидъ болёе поздняго времени, имфющая 9,20 м. высоты. 

Примёч. В. Ш. 


Вы 


нужно бы непрем$нно реставрировать и найти средства къ со- 
хранен!ю его, какъ здан!е, доказывающее о неподражаемомъ искус- 
ств древнихъ въ зодчествЪ, равно и о велич1и древней Пан- 
тикапеи?о. 

6) Весьма замЗчательиы слЗды различныхь древнихъ ва- 
ловъ, означающихъь разновременныя границы владычества Вос- 
порянъ. Первый изъ таковыхъ валовъ видфнъ близъ упомя- 
нутаго Золотаго кургана, въ четырехъ верстахъ оть Керчи; 
онъ простирается отъ Азовскаго моря къ проливу и ограничи- 
ваеть сфверный уголь Воспора, представляющий видъ неболь- 
шаго полуострова. Тутъ была первая межа милис!Йцевъ, когда 
они, поселясь въ Пантикапеь, старались защитить свой го- 
родъ оть нападешй Скиеовъ. Второй валъ существуеть въ 27 
верстахъ оть Керчи къ западу и простирается чрезъ всю ши- 
рину Керченскаго полуострова, отъ Азовскаго моря до Чер- 
наго. Ошо черту должно отнести къ первой эпохф Воспорской 
монархи. Наконец, трей валъ замфтенъ близъ деревни Ши- 
бана: онъ иметь направлене свое оть Арабата къ горамъ, 
покрывающимъ @еодос1ю отъ запада. Левконъ, царь Босфор- 
ск, присоединивпий Оеодоспо къ царству своему, вёроятно, 
учредилъ эту послфднюю линйо, отдфляющую Керченсый по- 
луостровъ оть Крыма?!). 

7) Керченская греческая церковь Ивана Предтечи при- 
надлежить къ самымъ р$дкимъ и древнимъ ВизанЙскимъ па- 
мятникамъ въ Крыму*?). Планъ церкви образуеть крестъ. По- 
срединз церкви находится довольно высоый куполъ, поддер- 
живаемый четырьмя мраморными колоннами Коринескаго орде- 
на, а надъ ними четыреугельными столбами. Основан!е колоннъ 
вошло въ землю и находится ниже горизонта нынфшняго по- 
моста. Годъ построен!я этого храма вырёзанъ на одной изъ 
колоннъ, т. е. 6225 оть сотворемя мра или 775 отъ Рожде- 
ства Христова”): 


21) Известно, что Императорская Археологическая Коммисс!я въ 1895 году возстано- 
виль Царсый курганъ и назначила особаго сторожа, ичфющего наблюдать за сохранен!- 
емъ кургана. (См. Отчеты Имп. Арх. Коммисьи за 1864 г., стр. ХИ, и за 1865 г., стр. 1Х). 

3") См. статью М. И. Ростовцева „Керченская декоративная живопись и ближайш!я за- 
дачи археохогическаго изслВдованя въ Керчи (Журналъ Мин. Нар. Просв. за 1906 годъ, 


май, отд. класс. филоломи, послёдн:я дв страницы). Прим. В. Ш. 
32) См. А. Авдева „Церковь Св. Тоанна Предтечи въ Керчи“ въ Трудахь УГ археол, 
съёзда въ Одессв (Одесса 1887, т. Ш, стр. 382 сл.) Прим. В. Ш. 


38) О неточности этого показаня, & также псправильномъ чтени и издаши надписи 
см. В. В. Латышева, Сборникъ греческихъ надписей христанскихь временъ въ южной Рос- 
си. Спб. 1896, стр. 93 слл., № 93. Прим. В. Ш. 


бы 


8) Еромф означенныхъ памятниковъ, открыты были гробни- 
цы различныхъ устройствъ; ихъ нужно бы было также сохранить: 

А) Гробницы, просто высфченныя въ скал, длиною въ 8 
футь, шириною 8!» ф., глубиною въ 4 фута. Эти гробницы 
обыкновенно покрыты большою каменною плитою. 

Б) Гробницы съ дугообразнымъ сводомт, на подобе на- 
шихъ погребовъ, относящяся къ римской эпохЪ. 


В) Катакомбы, высфченныя въ скал. На стЪнахъ одной 
изъ нихъ были фрески, о которыхъ я издаю особое сочине- 
н1е?*); кромЁ этихъ фресокъ, была также открыта гробница, на 
стВнахъ которой изображенъ былъ эпизодъ изъ извфетной вой- 
ны Пигмеевъ съ журавлями”), но все это рёшительно истреб- 
О теперь трудно бы даже найти слЁды этихъ памятни- 
ковъЪ*6). 


У. 


Два склепа со стьнною живописью, открытые въ 1864 и 1868 
годахъ на Таманскомъ полуостров. 


НЕЕ 


1. 
(клепъ въ «Большой Близник%>"7). 


Открытый склепъ состоитъ изъ двухъ отдфлен!й, заложен- 
ныхъ въ материк на глубинф не болзе 9 вершковъ отъ по- 
верхности его, а именно: изъ коррилора съ призматическимъ 
и усыпальницы съ пирамидальнымъ сводами египетской кон- 


3) Аптонъ Ашикъ. Керченскя Древности. О пантикамейской катакомб, украшенной 
фресками. Одесса 1845. Црим. В. Ш. 
35) Объ издашяхъ этой катакомбы, открытой въ 1832 году г. Карёйшою, см. вытеу- 
помлнутую статью М. И. Ростовцева о Керченекой декоративной живописи, стр. 5. В. Ш, 
38) Я убъжденъ, что въ этихъ словахъ Ашика кроется такое же преувеличен!е, какое 
мы выше видфли въ сравнеши Царскаго кургана съ египетскими пирамидамл. Шо крайней 
мёрё, въ двлахъ Керченскаго музея 1851 и 1852 гг. имвются намеки пё то, что катакомба, 
1841 года существовала еще въ начал пятидесятыхь годовъ. Директоръ Керченскаго му- 
зея А. Е. Люцепко и проф. Н. Ц. Кондаковъ искали этой катакомбы, но безуспвшло. То- 
же мои поиски, направленные въ течен!е послфднихъ четырехъ лётъ къ открытю этой въ 
высшей степени интересной гробницы (Проф. Н. И. Веселовсый мётко назвалъ ое „Цири- 
цею камеръ“‘ въ статьв „Въ защиту русскихъ археологовъ“: „Новое Время“ отъ 25 ок- 
тября 1906 г., № 10998), убвдили меня въ правильности взгляда проф. Ю. А. Кулаковска- 
го, что ‚вторичная находка катакомбы можеть быть лишь дёломъ счастливой случайно- 
сти“. (Матералы по археоломи Росси, № 19 стр. 5). Прим. В. Ш. 
27) Выписка изъ Журналь археологическихь розыскаяй 1864—1877 гг., нолисаннаго 
рукою А. Е. Люцевко. См. Отчеть Имп. Арх.Коммиссн за 1864 г., стр. 1Х сл.; К. Гёрцъ, 
Археологическая топография Таманскаго полуострова. Москва 1870, стр. 67. Прим. В. Ш. 
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струкши: Онъ построенъ изъ тесаныхъ плитъ известковаго 
камня, длиною 28, шириною 14 и толщиною 9 вершковъ. Кор- 
ридоръ, длиною 4 арш. 1 верш., шириною 3/4 арш. и выши- 
ною отъ пола до потолка 4 аршина, заключаетъ въ себЪ съ 
каждой стороны пять рядовъ ст$нныхъ камней и три ряда— 
сводныхъ, въ томъ числ одинъ съ карнизомъ и два съ пря- 
мыми выступами. Потолокъ, составленный изъ двухъ рядовъ 
поперечныхь плитъ, лежащихъ одинъ на другомъ, имфетъ 
въ нижнемъ ряду пустые промежутки въ родф метоповъ. 
Въ конц этого корридора находятся два столба или пилястра 
четыреугольной формы, вышиною 8'/1 аршина, шириною 9 и 
толщиною 4 вершка, которые съ лежащею на нихъ перемыч- 
кою и выдающимся надъ сею послзднею карнизомт, украшен- 
нымъ тремя фигурками на подобйе шахматныхъ пфшекъ, обра- 
зуетъ впереди его открытый входъ въ усыпальницу. Столбы 
украшены базами и капителяли. Усыпальница длиною 4 арш. 
13 вершковъ, шириною 4 арш. 8 вершк. и вышиною отъ по- 
ла до замка 5 арш. 5 вершковъ, иметь съ каждой стороны 
пять рядовъ стённыхъ камней, въ одномъ уровнф съ корридо- 
ромъ, и шесть рядовь сводныхъ, въ томъ числ® одинъ съ круг- 
лымъ и четыре съ прямыми выступами, да одинъ съ карнизомъ. 
Остаюцйся сверху промежутокъ замкнуть одною плитою (см. 
чертежи №№ 20 и 21). Верхый рядъ стЪнныхъ камней, обра- 
зующ съ обфихъ сторонъ корридора и вокругь усыпальницы, 
подъ карнизными плитами, широмй фризъ, украшенъ на всемъ 
протяжени его живописью представляющею узоры въ видь 
цвфтовъ и миртовыхъ вфтвей, расположенныхъ симметрически 
между бордюрами изъ шариковъ и ововъ. Послдними распи- 
саны также капители столбовъ, о которыхъ упоминается вы- 
ше”). Къ сожалЬнНо, живопись эта, сдфланная акварелью на 
камнф безъ штукатурки, дурно сохранилась и м%№стами разру- 
шена. Вообще склепъь находится въ состояюи близкомъ къ 
обрушен!ю: стЗны его въ трехъ м%стахъ пробиты насквозь, 
полъ, выстланный, кажется, сырцовымъ кирпичемъ, опрокинутъ, 
столбы покосились и лежащая на нихъ перемычка треснула. 
Грабители спускались въ него, вфроятно, чрезъ проломы, сд%- 
ланные ими въ потолкВ у входа въ корридоръ и въ стфн® 
усыпальницы, съ восточной стороны ея, посредствомъ минъ, 
проложенныхъ въ насыпи сверху. Но руки ихъ не коснулись 
плиты длиною 2 арш., шириною 1 арш. 9 вершк. и толщиною 





3) См. первый рисунокъ на 14 страницз Отчета Имп. Арх. Коммисс!и з® 1865 годъ. 


во 


5 вершковъ, замыкавшей пирамидальный сводъ усыпальницы 
((Аршома), на внутренней сторонф которой изображена яркими 
красками прямолично женская голова колоссальныхъ разм$- 
ровъ?*), съ частью рукъ, поднятыхъ къ верху; волоса ея уб- 
раны цвфтами, шея —ожерельемъ, а лЬвое ухо серьгою; въ 
правой рук у нея находится букеть изъ цвётовъ, въ лЬвой 
—конецт повязки или ленты, спускающейся съ головы. (См. 
фотогр. снимокъ № 7). Эта замфчательная живопись на камнЪ, 
безъ употребления штукатурки, относится, по всей вфроятности, 
къ Г\ вЪку до Р. Хр.*°). Краски ея: голубая, бурая, красная, 
розовая, желтая и зеленая, сохранили свой цвфтъ, но легко 
стираются и пристають къ пальцамъ. Чтобы вынуть описан- 
ную плиту и положить на ея место другую, сдланъ быль 
надъ нею въ курганной насыпи раскопъ, съ помощю котораго 
она была поднята и извлечена изъ кургана; а какь въ ней 
оказалась трещина, идущая по д1огонали отъь одного конца до 
другаго, то скрёпили ее полоснымъ жел$зомъ и въ такомъ видЪ 
привезли въ Музей, ТАБ она теперь и находится. Затфмъ, ра- 
боты въ юго-занадной части Б. Близницы были прекращены"). 


2. 
(клепъ въ Васюринской гор”), 


Его Слятельству, Предсфдателю Императорской 
Археологической Коммисси, Господину Генералъ- 
Адъютанту Графу Строганову. 


Директора Еерченскаю музея древностей 
РАПОРТЪ. 


Въ донесении моемъ оть 20 минувшаго октября за № 54, 
я имфль честь упомянуть о раскопкЪ, произведенной мною по 
указанно буровыхь скважинъ въ юго-восточной части такъ на- 


29) Издана въ Загланномть листв того же Отчета Имп. Арх. Коммисси. Прим. В. Ш. 
м) Датируя живопись склона, А. Люценко основывался, повидимому, на находкф 30- 
лотой монеты Александра В., открытой И. Ю. Забъзлинымъ въ томъ же курганв (Отчеть 
Имп. Арх. Коммиссн за 1864 г. .„ стр. У). Прим. В. Ш. 
31) Въ глубокой виадии® кургана „не осталось камня на камн%; все было разрушено“. 
Проф. Ростовцевъ въ фельетон газеты „Страна“ (за 1906 г., № 177) отифтиль грустный 
фактъ, что казаки Вышестебяевской станицы разобрали этоть склепь и выстроили 066% 
изъ камня ого колокольню. Прим. В. Ш. 
31) Рапорть Л. Е. Люценко въ Дл Керченскаго музея за 1868 годъ. См. Отчетъ 
Имп. Археол. Коммисси за 1868 годъ, стр. ХШ сл. Ирим. В. Щ. 
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зываемаго Васюринскаго кургана, результатомъ которой было 
открыт!е близъ центра его, на глубинё около 8 саженей отъ 
поверхности насыпи, большаго каменнаго, четырехъ-угольной 
формы склепа, украшеннаго внутри акварельною` живописью 
и вообще довольно хорошо сохранившагося, но уже совершен- 
но разграбленнаго въ давнее время. 

Представляя по почт, согласно прилагаемой при семъ 

описи, 16 рисунковъ древнихъ вещей, найденныхъ въ нын®!- 
немъ году, въ числ которыхь четыре за №№ 18, 19, 20 и 21 
относятся къ этому замфчательному склепу, постараюсь опи- 
сать его въ томъ порядкВ, вЪ какомъ онъ былъ нами векрыть 
12 минувшаго октября. 
°  Склешъ, изображенный на листВ № 18, построенъ въ глу- 
бин материка изъ тесаныхъ плитъ известковаго камня и по- 
крыть, въ направлени оть Ю. къ С., цилинирическимъ сво- 
домъ. Разобравъ сверху часть стёны, замыкавшей его съ юж- 
ной стороны, мы замфтили, что онъ состоит изъ двухъ смеж- 
ныхь между собою отлдфлен!й; когда же спустились по веревкЪ 
въ первое изъ сихъ отдфлен!й, то увид$ли себя вт, узкой ком- 
натв или корридорВ, длиною отъ 3. къ В. въ 5, шириною 8 
и вышиною, отъ плитоваго его помоста до ключевыхъ камней 
свопа, около 5 арш. Позади насъ былъ входъ въ этоть корря- 
доръ, заложенный съ южной стороны нетронутыми плитами, 
впереди—полеречная стВна съ дверью, вышиною въ 21/1 арш., 
ведущею изъ одного отдфленя въ другое, которая, хотя и была 
заложена плитами, но въ одномъ мЪфстЪ имла небольшое от- 
версте, очевидно пробитое вь ней грабителями, сквозь кото- 
рое не трудно было пролЁзть; при чемъ, надъ этою дверью, 
замфтны были въ ст$нВ четыре скважины, съ осталками въ нихъ 
свинца и желёза, заставляющими полагать, что вь ней было 
что-то прикр8плено: быть можеть, доска съ надписью?*). ОтВны 
этого корридора, ниже плечей свода, украшены по штукатуркВ 
акварельною живописью, представляющею кругомъ узоры въ 
видВ широкихъ карнизовъ, съ изображенемъ на нихъ ласто- 
чекъ, львиныхъ головокъ и т. п. (Рисунокъ № 59). Впрочемъ, 
склепъ оказался совершенно пустымъ: на полу его было най- 
дено только два или три черепка отъ большаго глинянаго 
кратера, съ позолоченнымъ узоромъ, въ вид гирлянды йли 
вфнка изъ лавровыхъ листьевъ. 





33) При вторичномъ открыт! и склепа въ 1907 году найдень обломокъ мраморной пли- 
точки толщиною около 0,01 м., вЗроятно, остатокъ доски съ надписью, похожей на дощечку, 


ЗатЪиъ, мы пролфзли въ отверее, о которомъ упомина- 
ется выше, и очутились въ болышной комнатЬ или усыпальни- 
цв, длиною 6'/1, шириною 5 и вышиною отъ плитоваго ея по- 
моста до ключевыхъ камней свода также, какъ и въ корридор®, 
около 5 аршинъ, съ тремя четырехъ-угольными нишами въ 
стВнахъ, покрытыхъ штукатуркою и акварельною живописью 
не только на сихъ послфднихъ, но и на свод, представля- 
ющею. кром$ карнизовъ, подобныхъ вышеупомянутымъ, н®что 
похожее на балдахинтъ, съ кистями и бахромой (Рис. № 19)“). 
Усыпальница эта, въ которую грабители спускались черезъ 
проломь, сдфланный ими въ задней стёнф ея, подъ самымъ 
сводомъ, заключала въ себф множество обломковь оть разру- 
шеннаго деревяннаго саркофага, смфшанныхъ съ землею, про- 
никшею въ нее сквозь означенный проломъ изъ грабительской 
мины. По очистк» и разобрани этого мусора, мы нашли въ немъ: 

1) Очень немного человфческихь костей, въ числф кото- 
рыхъ не оказалось ни одного черепа. 

2) Тожъ мало рЁзныхь украшен отъ деревяннаго сарко- 
фага, на которомъ, впрочемъ, замтны слфды инкрусташи (Рис. 
№ 21. 

8) Значительное, но далеко не полною, число обломковъ 
оть двухъ большаго разм$ра глиняныхъ кратеровъ и одной та- 
кой же чаши, съ изображенемъ на черномъ пол ихъ желтою 
краскою довольно куръезныхь вЪнковъ и гирляндъ, украшен- 
ныхьъ позолотой. 

4) Столъ изъ благо мрамора, съ ножками въ видф льви- 
ныхъ лапъ, на доскВ котораго, укралпенной карнизомъ, сохра- 
нились слёды отъ значительнаго числа стоявшихъ на ней 
круглыхъ сосудовъ и такая же, но гораздо проще, скамейка. 
(Рис. № 20). 

5) Горло отъ амфоры съ клеймами на ручкахъ, которыя почти 
совершенно изгладились, и двз ручки оть амфоръ со слфду- 
ющими, весьма хоропо сохранившимися на нихъ надписями: 


ФЕТААГОТОХ ЕТИААМО,, 
АГНО!АА и вемтос 


найденную въ 1903 г. въ Керчи, тоже въ разоренномъ склеп, и изданную В. В. Латыше- 
вымъ въ Извёстяхъ Имп. Арх. Коммисеи, вып, 10, стр. 65 сл., № 68. Прим. В. Ш. 
35) Узоръ баллахина съ четыреугольнымь отверет!емь въ середин напоминаетъ бор- 
дюръ, окоймляющий басейнъ для дождевой воды (поршуНии) въ Помпеяхъ, изображенный 
въ сочинени: Лпдегзоп-Зр!огз, Ге АгсьНемиг уоп СмеснешалЯ пп@ Вош. Герие 1905, 
стр. 317, рис. 167. Прим. В. Ш. 
35) Ручки изданы академикомъ Л. Стефани въ Отчетё Имп. Археол. Коммисе!и за 1869 
годъ на стр. 195, № 2, и на стр. 210, № 144. Примфчаше В. Ш. 


ба. 


6) НЪсколько кусковъ отъ стекляннаго сосуда, съ гранью, 
похожею на желобки. 

7) Значительное количество черепковь оть самыхъ про- 
стыхъ глиняныхъ сосудовъ и 

8) Ньеколько обломковъ отъ желёзныхь кошй. 

Судя по стилю этихъ вещей и живописи на стВнахъ скле- 
па, открытаго въ Васюринскомъ курганЪ, я полагаю, что по- 
стройка его относится къ позднзйшимъ временамъ Воспорскаго 
царства"). Впрочемъ, нфть повода предполагать, чтобы въ с0- 
сдетвЪ съ этимъ склепомъ не было гробницъ болЪе древнихъ. 
Особенно интересно было бы разслВдовать одно мЪсто въ юго- 
западной части означеннаго кургана, гдз буравъ достаетъ глину, 
см$шанную съ углемъ и жженымъ прахомъ. Что же касается 
до стоимости описаннаго открыт1я, то благодаря буровымъ сква- 
жинамъ, оно обошлось весьма не дорого: всего съ раскопкою 
кургана, доставкою рабочимъ воды, провизи и инструментовъ 
и добавочнымъ жалованьемъ надсмотрщикамъ 118 рублей 719 
коп. 


№61 
ыы а Тод. Дьйствительный Статска& 
Совътникз _ЛюцехКо. 


Соодщиль В. ШКорпиль. 


36) При вторичной расчисткв склепа въ 1907 году найдены новые обломки чернолако- 
ваго сосуд съ позолоченной гирляндой, черепки простыхъ глиняныхъ сосудовъ, фратменты 
броизоваго зеркала, карнизець отъ шкатулки длиною въ 0,125 м., изъ слоновой кости, ук- 
рашенный овами, и множество кусковъ отъ желфзныхъ шлема, мечей, кошЙ, ножей и пр. 
Весьма странною мнё кажется находка кусковъ стекла съ желобками (въ 1907 г. найдено 
новыхъ шесть обломковъ): нужно предположить, что скленъ въ течене ифсколькихъ в%- 
ковъ служиль усыпальницей какой-нибудь знатной семьи, или что стекло занесено туда 
древними грабителями, прониктими въ камеру черезъ проломъ, сдёланный въ задней лю- 
неткв. Примёчане В. Ш. 
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Крымъ въ малорусской народной поэз1и 
ХИ- ХИТ вв., преимущественно въ думахь. 


(ТТамяти В. Б. Антоновича). 
= 


„Ти, земле Турецька, в'ро бусурманьска, 
Ти, розлуко христанська!“ 


(Лукашевичъ. Малороссшея и Червопоруссвя 
народныя думы и пфеви). 


Веякому, изучавшему болфе или менфе внимательно ието- 
рю Малоросси ХУГ--ХУП вфковъ, приходилось, безъ сомн$- 
н!я, замЪтить, какъ часто на страницахъ ея встрфчается имя 
Крыма, крымскихъ городовь, крымскихъ татаръ. Каждый почти 
годъ этой эпохи отм$ченъ борьбой съ потомками старыхь не- 
друговъ Руси. Это была одна изъ стадй борьбы нашего отече- 
ства съ Аз!ей. только ареной ея стала уже не сЪверо-восточная 
Русь, а Русь Южная, Украина и Крымъ и пограничныя обла- 
сти Турщи. Борьба была упорна и продолжительна—вилоть до 
1788 года; но и этотъ годъ, въ сущности, не совсфмъ прекратилъ 
вражчебныя отношеня Крыма къ Росси. Если мы ий видимъ 
въ начал ХХ столёмя въ Крыму чумаковъ, потомковъ слав- 
ныхъ «лыцарей»—казаковъ, скупающими здфсь соль и рыбу, по- 
с щающими, сл$довательно, Крымъ далеко не съ воинственными 
цзлями, то это еще не указываетъ на полную перем$ну дёла. 
Такъ, въ годы Севастопольской кампан!и татары не разъ дЬй- 
ствовали заодно съ Турками. Но гараздо болзе враждебныя 
отношен!я питалъ къ намъ Крымъ въ Х\'1--ХУП вв., въ эпоху 
казацкихъ войнъ съ Крымомъ и Турщей. 

Малорусекя думы и пфени, касаюцяся борьбы Мало- 
росеш съ татарами и турками, въ высшей степени обстоятельно 
комментированы въ историческомъ отношени ихъ собирателя- 
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ми, проф. В. Б. Антоновичемъ и М. И. Драгомановымъ. Въ на- 
стоящемъ очерк указываются лишь характернЪйния мфста изъ 
малорусскихъ думь и отчасти пфсенъ, изображающихь отноше- 
ня двухь враждебныхъ силъ-казачества и мусульманскаго м!ра, 
— и пусть этоть скромный трудъ будет даромь признательно- 
сти нашему учителю, профессору Антоновичу, скончавшемуся 
19 марта настоящаго года. 

ХУ[Г и ХУИ вБка--самая тяжелая пора въ истори Ук- 
раины. 1Ожная Русь вновь переживала тогда чисто эпическое со- 
стоян1е. Польша, Туршя, Крымь-—были ея вншними врагами, 
а раздоры среди самого качества, уня-—внутренними. Совре- 
менныя лфтописи полны описанй этой борьбы и положешя 
страны вообще. Народная поэз!я также отразила въ себЁ эпоху, 
исходя, какъ и всегда, изъ реальнаго факта. Труды ма- 
лорусскихъ этнографовт, начиная съ кн. Цертелева и Макси- 
мовича, наряду съ трудами покойныхъ Антоновича, Драгома- 
нова, Костомарова, Житецкаго и др. указываютъь на историче- 
сый характеръ малорусской поэзи ХУ1-—ХУП вв. Это—думы 
и пвени историческаго содержаня. Крымъ занимаегь въ нихъ 
одно изъ первыхъ м%етъ. 

Записи малорусскихь думъ, идущйя отъ начала прошлаго 
столзтя, сохранили намъ до тридцати съ небольшимъ думъ въ 
количеств$ 140 съ лишнимъ варлантовъь и рядъ историческихъ 
пЪсенъ, болфе или менфе приближающихся къ думамъ. 

Изъ нихъ имють отношене къ истори борьбы Малорос- 
си съ Татарами и Турками слФдуюция думы: 


1. Разрушене бурею турецкаго карабля. 


(Отрывокъ думы, въ семь стиховъ). 


Запис. въ Полт. губ., въ Гадяч, около 50-хъ годовъ ХТХ 
стол. Меглинскимъ. Метлинсый, Южно-руссмя пфени 1845, 
с. 456. 

Антоновичъ и Драгомановъ. Историчесвя пфени малорус- 
скаго народа, т. Т, с. 99. 


2. Плачъ невольниковъ въ турецкой каторг$. 


Максимовичъ. Оборникъ малор. пс. 1849, с. 10; Ант. и Драг. 
1, 88.--90. Полт. губ. 

Кулишъ. Записки о Ю. Р. Тт., 42 с. Полт. губ. 

Антоновичъ и Драгомановъ, Т, с. 90—91, Харьк. губ. Бо- 
годуховекаго уззда, запис. М. В. Н®говскимъ. 


Кев. Стар. 1882, 8, с. 206—268. Полт. губ. 
Чубинеюй, Труды... \ т., 838—834. Ахтырка Харьк. губ. 


2. Бъгство трехъ братьевъ изъ Азова. 


а) А. Д. 1.106—113. Харьк. губ. 
6) А. Д. Г, 113-120; дан. о №. Р.,т. Бе. 82-42. Поле. 


в) А. Д. 1, 120—124; Запор. Стар. Т, 84. 
г) А. Д. т 124-127; М-чь 1834, в. 9. Полт. губ. 
д) А. Д. 1, 12 2138: Зап. Ю. 3. Отд. И. РГ. Г. 0. БТ 


10. Полтав. губери. 

ж) А. Д. Г, 332—336. Полт. губ. 

3) Кев. Ст. 1882, № 12. с. 499-504. Полт. губ. 

и) Запись Костомарова въ 1840 г. Харьк. губ., диссерт. 

1) Рукописи Котляр. и у Жит. „Мысли о малор. думахъ“, 
с. 197—208. Полт. губ. 

к) Зап. Ю. 3. Олл. И. Р. Г. О. т. П, К. 18715 с. 119—138. 
Полт. губ. 

л) Клев. Сг. 1902, 5, с. 811—824. Полг. губ. 

м) Кев. Сг. 1904, 3, с. 261-262. Полт. губ. 

н) ев. Ст. 1904, 8, с. 454—459. Полт. губ. 

0) Кев. Ст. 1904, 9, с. 805—807. Полт. губ. 

п) К!ев. Сг. 1904, 10, с. 805—807. 


3. Побъгь Самуила Кошки изъ турецкой неволи. 


а) Лукашевичъ. 1886, с. 16 и дал. | 
М-—чь, 1849, с. 31 и дал. Полт. губ. 
Ант. и Др., т. [. 
6) Кев. Ст. т 12, в. 505-507. Полт. губ. 
в) Мев. Ст. 1904, 2. с. 216—285. Полт. губ. 
г) Рукои. Котляр. 1805, Житецкйй к “с. 226.-288. 


4. Дума о МарусЪ Богуславкф. 
3. о Ю. Р. т. [-Й, с. 1856. Харьк. губ. 
А. Д.Г 280—238. 
А. Д. Г 233—935. Полт. губ. 
Кев. Ст. 1904, 9, в. 308—809. Екатерин. губ. 
5. Плачъ невольника у турокъ о выкупф. 


а) Е. и „-Руе. думы и п. 1886, в. ‚ Ио 


6) 
в) 


= бы 


6) Рукоп. сб. Новицкаго. А. Д. Г, 95- 97\ 
в) Кюв. Сх. 1852, 2, с. 2 —965. | Пот. губ. 


6. Смерть Оедора Безроднаго. 


а) Л--чь. 1884, Полт. губ.; А. Д. Т, 248—249. Полет. губ. 

6) Л. Д. 1249 251. Черниг. губ. 

в) А. Д. 1, в. 21. Черн. губ. 

я ет о — Черниг. губ. 

д) А. Д. БЕ. 352 

е) 0.3.0чтд. И.Р.Г. 0. Прил. 18- 21 
А. Д. Г, 252-245 в.  Полт. губ. 

ж) Кев. Ог. 1832, 12, е. 50-512 

3) Мев. Ст. 1904, 2, в. 272. 916 


7. Смерть трехъ братьевъ у р. Самары. 


а) М-чь 1849. в. 1-19. Полг. губ. 
А. Д. [, с. 251—959. Полт. губ. 
6) №ев. Стар. 1904, 2, с. 288-285. Полт. губ. 
в) Рук. Котл. 1805, и Жит. „Мысли“, с. 206—207. 


8. Иванъ Коновченко (или Вдовыченко). 








а) Рукоп. Котл. 1805, Житецай „Мысли...“ 212—250. 
Полт. губ. 
6) Цертелевъ, 1819, 80--86. Полт. губ. 
МЪ-—чь, 1834, с. 21—57. Полт. губ. 
в) Лукалиевичь 1884, 41. Полт. губ. 
г) Метл. 1854, 418—424. Полт. губ. 
Кев. Телегр. 1813, № 59. Полт. губ. 
д) Головацюй, 1860, ч. Т, с. 9—12 изъ еборн. Жеготы 
Паули Г, 1839, с. 155. 
Русалка Дн%стровая 1887, 11. 
е) Кев. Ст. 1882, 8. Полт. губ. 


;| Кев. Сг. 1889, 9. Полт. губ. 


п) ев. Ст. 1898, 1. Полт. губ. 

}) Юев. От. 1904, 9. Полт. губ. 

к) Кев. Ст. 1904, 9. Полт. губ. 

л) Рукоп. Котл. 1805; Жит: „Мыели“, 205—206. Полт. губ. 

у) 7616г \1а40110561 40 апёторо!о2и Кгауо\е), т. ШП, 1879 
года. Дума записана Гуликовскимъ въ Юевской губ. 
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9. Дума о сестрф и братф. 


а) Зап. о Ю. Р. 1, с. 24. Полет. губ. 

6) Мев. От. 1882, 12, 496—497. Полт. губ. 

г) Метл. 1854, с. 434—436. Полт. губ. 

д) Лукашевичь 1886, с. 59—61. Полт. губ. 

е) М-чъ, 1884, 1849. Полт. губ. 

ж) Фев. Ст. 1904, 2, с. 802—804. Полт. губ. 

3) Рук. Котл. 1805; Жит., е. 188. 190. Полт. губ. 


10. Казакъ прощается съ сестрами. 
Рук. Котл. 1805. Полт. губ. Жит. „Мысли“—е. 191—198. 
11. Дума о соколЪф. 


а) Зап. Ю. 3. Отд. И.Р. Г. 0. т. Т, доб., 16—18. Полет. губ. 
6) Юев. Сг. 1883, 12, с. 498—495. 
в) Кев. Ст. 1904, 2, с. 298—800. Полт. губ. 


12. Иванъ Богославець, гетманъ запорожскй. 


а) Рук. Котл. 1805; Жит. „Мысли“, с. 220—244. Полт. губ. 

6) А. Д. Т, 241—242. Полт. губ. 

Разсмотрён!е содержаня означенныхъ думъ и близкихъ 
къ нимъ по содержанно’ пфсенъ приводить къ слёдующимъ 
выводамъ. 

Татары крымеве и турки почти вездВ отождествляются на- 
родной малорусской поэзей ХУТ —ХУП; это--недруги Укра- 
ины, действующие заодно. Въ думахъ они называются «орда», 
«горда тяжка», «Турки-янычари», ‹ушкали». Они сравниваются 
съ черной тучей: «ОЙ тоди не хмара, то орда 1де»... (Антон. 
и Драгом. Историч. пфени малорусск. нар., с. 79, № 95, вар. А). 
Налъ ними властвуеть ханъ, «хамъ», злой, басурманъ, «чор- 
тяка», «недоврокъ христанський»; ни онъ не вфруеть въ Бо- 
га, ни его «безбожн! ушкали». Татары «грабят», «рубят», «на 
зар!з людей ведут», гонятся за жителями далеко въ степи, и 
ихъ погоня «тяжко-велика». Смерть отъ нихъ ужасна. Татары 
ругаются надъ убитыми. 

Въ той час безбожни! бусурмани набгали— 
Т тих двух брамв порубали, 

Т!ло козацьке карбовали, 

Въ чисйм пол! розкидали, 


Голов! на шабл! взаЙмали, долго глумовали! 
(М—чъ, Укр. нар. п. 1834 с. 9; А. Д. 
Т, с. 127 вар. Г. Д. об. Азов, бр.). 
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Природа Украины не сочувствуеть имъ. Такъ береза, у 
которой останавливались «на роздыхъ» татары, лишается зе- 
лени: 

ОЙ якъ я маю зелена бути, 
Колы до мною Татари стояли, 
Копитами землю грасовали, 
Мечами гилье обтинали, 
ЯесненькИ огн! раскладали... 
(Аитон. и Драг. Ист. пёе. т. | с. 77. 
№ 24, вар. А). 

Напзден!я татаръ рисуются въ думахъ и пфеняхъ крайне 
жестокими. Орда «в пень сиче—рубае». Съ илЪнниками т9- 
тары обходятся безчелов$чно: 

Вязали (Коваленку)!) руки да сирицею, 
А залили оч! да живицею, 
А сковали вйжки да скрипицею. 
(Антон. и Драгом. Ист. ифе. т. Г, с. 79, 
№ 25, вар. А.) 
Они бросаютъ плфнниковъ въ холодную темницу: 
Завязали его (Коваленка) та сирицею, 
Та укинули у темниченьку, 
Та у темниченьку у холодниченьку... 
(Ант. и Драг. Ист. пе. т. 1, с. 81, 
№ 25, вар. В.). 

Татары— кара Божия за неуважен!е къ отцу-матери, къ роду, 
ЕЪ своимъ односельчанамь, КЪ «громадВ», за несоблюдение 
Также постовъ и обрядовъ родной религи. Плённый Коваленко 
объясняетъ свое несчасте такъ: 

ОЙ десь же мене та Господь обдив, 
Шо рано в недлю я ав пообдав: 
Ой десь же мене та Господь побив, 
Шо рано в нейлю я горлку пив». 
(Антон. и Драг. Ист. пёс. т. 1, № 95, 
стр. 80 вар, Б.). 

Онъ кается также, что созваль жнецовъ на работу въ вос- 

вресный день. Его Богъ покаралъ за то, что онъ: 


»...... В недшеньку та женщв зб1рав». 
(Антон. и Драгом. Ист. пс. № 25, вар. 
| Д., стр. 8). 
Онъ просить Бога: 
«Ой, дай, Боже, такую годину, 
Шобъ зобачити свт хоч на часину, 


1) Нарицательное имя. 


— 19 — 


То буду вже знати, 
Як недлоньку шанозати». 


(Метлинскй. Ю.-Руссыя пфспи, 1854, с. 
324. Антон. и Драгом. Нет, пфе.т. [, 
№ 25, вар. Г.,с. 82). 


Орда нападаеть на села и уводитъ массы плённыхъ: 
Турки (Татары) село звоевали, 


Громадами людей гнали»... 


Чт. въ М. 0. И. п Др. 1863, т., Ш, Ш, 
44; Антон. и Драгом. Ист. пёс. т. 1, 
в. 85, № 27). 


Гонить орда плфнниковъ безжалостно: 
...... &0й, Боже ж м1! 
Косо моя жовтенькая! 
Не мати тя росчесуе, 


Взнык б1чем рострипуе»... 
(№, стр. 86). 


Плфнные часто идуть «при воз! на мотуз1». 


Указанныя черты отношен!й татаръ къ плфнникамъ вёрны 
дЪйствительности. Такъ Мустафа-Ага въ 1650 году въ Варшав® 
прямо сказалъ: «Татары не могуть сидёть покойно дома: имъ 
надобны войны›...'). Хартахай даеть описан!я походовъ татаръ 
и увода ими илЪнныхь въ такихъ же краскахъ, какъ и мало- 
русеюя п%ени того времени: «илённыхь гнали въ Крымъ, 
окруживъ ихъ цфпью верховыхъ и подхлестывая нагайками, 
клеймили тавромъ, раскаленнымъ въ огнз, на тЬхъЪ же частяхъ 
тВла, чго и у животныхъ?). Хроника М. БЪльскаго передаетъ 
ужасныя подробности о татарскихъ набфгахъ. (Ктом ва 583). 


Эпитеты «бусурман, недов!рок» тоже часто встрфчаются въ 
тогдашнихъ историческихь памятникахъ. Посолъ украинск!й 
Искра говорилъь въ 1652 году въ МосквЪ: «Вфрить крымскому 
хану нельзя, потому что онъ басурманъ, и мы никогда не 
пойдемъ къ нему, а бухемъ надфяться на одного великаго го- 
сударя*). 

Любопытно, что назване Крымъ почти не встрёчается 
въ народной поэз!и казацкой эпохи. Не приходилось, какъ вид- 
но, нашимъ невольникамъ пользоваться и природными благами 
Крыма. Пребыване въ Крыму для нихЪ «неволя, неволя тяж- 


з) Костомаровъ. Богданъ Хмельницк!й, т. Ш, стр. 51—52. 
3) Хартахай. Истор судьба крымскихь татаръ. В&етн. Евр. 1867, П, 152. 
3) Костомаровъ. Богд. Хм., т. Ц, стр. 272. 
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ка, каторга турецька, бусурманська»; «1хъ бщних, безщастн!х» 
ждала здЪсь ‹темниця камянал, цеглою мурована»; въ ней они 
«пробували, нколи ста сонця не видали». 

Обхожден!е съ невольниками татаръ и турокъ представля- 
ется въ пфеняхъ, какь самое безчеловфчное. Въ «плачахъ» 
невольницкихь рисуется яркая картина безысходнаго положе- 
ня хриспанскихь невольниковъ въ плЪфну. 

Бфдные невольники плачуть ‹у тяжый невол!», подымая 
«у гору руки», звеня «кайданами»: 

Подай намъ, Господи, з неба др1бен дожчик, 

А з низу буйний в!тер! 

Хочай-би чи не встала на Черному морю бистрая хвиля! 

Хочай-би чи не повиривала якор!в з турецько! каторги; 

Да вже ся намъ турецька-бусурманська каторга надола: 

Кайдани—зал!30 ноги повравало, 

Б!ло ‘ило козацьке молодецьке коло жовто! кост! по- 
шмугляло»! 

Когда ихъ жалобу услышалъь «Балиа турецький, недов- 
рок християнський», онъ приказалъь своимъ слугамъ, «туркам- 
яничарам», жестоко истязать невольниковъ. Янычары такъ ис- 
полняли приказан!е паши: 

То т! слуги, Турки-яничари, добре дбали, 

[3 ряду до ряду захожали, 

По три пучки тернини 1 червоно! таволги у руки на- 
биралы, 

По трич в одним м1ст1 Одного невольника затинали; 

Тило блле козацьке молодецьке коло жовто! кост! об- 
ривали, 

Кров християнську неповинно проливали»... 

Такое обращене могло вызвать у невольниковъ только 
проклятя къ вражеской странз: 

Стали б1дни невольники на с0б1 кров християнську 
зобачати, 

Стали землю турецьку, вру бусурманську клясти-про- 
клинати: 

«Ти, земле Турецька, в1ро бусурманська, 

Ти, розлуко християнська! 

Не одного ти розлучила з отцем з матерью, 

Або брата з сестрою, 

Або мужа з врною женою)! 


1) Авт. и Др. т. Г, с. 89, № 39, вар. А. 
р 
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Другой варанть того же «плача» даеть еще болфе яркую 
картину бистйя невольниковъ: 
Што на Черному морю, 
Потреби царсьвй, 
Громади козацьюй, 
Тамъ много вйська понажено, 
У три ряди бдних безщастн!х невольниюв посажено, 
По два та по три до купи посковано, 
По двое кайдан!в на ноги покладено, 
Сирою сирицею назад руки повъязано. 
Тод1 бднь безщаен: невольники на кол!на упадали, 
Въ гору руки шдиймали, 
Господа милосерного прохали та благали: 
«Господи милосердний! создай з неба ясне сонце-мати. 
Нехай будуть кайдани коло ниг ослабати, 
Сирая сириця коло рукъ ослабати. 
Хай ми будем, б1дн!, безщасн! невольники 
У чужй земл! хоч мале число полегкости соб] мати». 
Тое промовляли, 
Землю турецьку кляли проклинали'). 

Потеря счета днямъ, незнане времени наступлен!я боль- 
шихъ праздниковъ были особенно тягостными для плфнныхъ 
невольниковъ. Въ дум о Марусв Богуславк® невольники про- 
клинають свою освободительницу за то, что она сказала имъ 
о наступлени праздника Св. Пасхи. 

Думы признаютъ за землей врага богатство, роскошь, но 
ни богатство, ни роскошь не достаются невольникамъ: 

«Ти земле Турецькая, в1ро бусурманьская, 
Ти есь наполнена сребром, златомъ 1 дорогими на- 
питками; 
Млько же бдному невольшШку на сви! невольно, 
Що б1дний невльник у тебе пробуваеть, 
Праздника Рожества, будь-ли Воскресен!я не знаеть... 
Баному невльнику нколи спокою немае! 
ОЙ земле, земле, 
Ти справд!: ж проклятая! 
Тлько турчину—камъяничину 
На сребро на злато весьма богатая”)»! 


1) Ант. и Драг. т. Г, с. 91, № 30, вар. В. 
3) Ант. и Драг. т. 1, с. 94, № З1, вар. А. 
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Ветрёчается и сатирическое описаше богатствъ врага. Въ 
пфсенномъ отрывкЪ, передающемь объ удачномъ набЪфгВ каза- 
ковъ, говорится: 

Ой, пане Гетьмане! були в бусурмана: 
Багацько в чортяки всякого надбання!‘)... 

Совоёмъ въ противномъ свётВ вырисовывается въ думахъ 
родная Украина. 

Невольники взывають къ Богу: 

«Визволь, Господи! вех б1дних невольник!в 
3 тяжко! невол! турецько!, 

8 каторги бусурманско! 

На тих! води, 

На яен! зору, 

У край веселий, 

У мр хрещений, 

В города християнськ!»?. ) 

Тутъ-то освобождаетъ казаковъ и Маруся Богуславка. 

Уводъ въ плёнЪ массы жителей у татаръ былъ дфломъ 
обычнымъ. Главною цфлью при этомъ было не только пользо- 
ван!е трудомъ невольниковъ, но и получен1е выкупа за нихъ. 

Иесторическе источники, соглаено съ пфенями, ясно ука- 
зывалотъ, на что были готовы татары ради выкупа или вообще 
денегь. Такъ въ Аппа|. Ро]. СШ. Г 409 указывается ясно 
причина, почему крымсый ханъ не хотЪль заключать мира съ 
Богданомъ Хмельницкимъ: «главное д$ло, ХмельницыйЙ не могъ 
дать ему (хану) денегъ столько, сколько посулили ему поляки»). 
Въ Н!$. Бе! соз. ро]оп., ©. 224, читаемъ, что татары вни- 
мательно слфдили за тфмъ, чья сторона болЪфе слаба, и гдЪ имъ 
можно получить большую для себя выгоду“). Въ Н!5. а ехс. 
Ува. ГУ, 132 приводятся слова визиря Шефферкази князю 
Любомирскому: «Не думайте, чтобы ханъ цфнилъ лучше по- 
братимство съ глупой чернью, чёмъ съ королемъ. Лишь бы ко- 
роль наградилъ за это хана, а то мы отступимъ отъ казаковъ». 
(Годъ 1652). 

Циклъ невольницкихь пфсенъ особенно великъ въ мало- 
русской исторической поэзи. Народъ подчеркиваеть въ нихъ 
самую тяжелую сторону татарскихъ набфговъ: 

«Зажурилась Украина, що нигде прожити: 
Гей витоптала орда юньми маленькИ ди, 


— Ам, и Драг. т. 1, с. 262, № 54. 
3) Ант. и Драг. с. 90, № 30, вар. Л. 
Н ЕР, Богд. Хм. т. П, с. 161 и дал. 
) Га. 
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ОЙ маленькихъ витоптала, великихъ забрала, 
Назадъ руки постягала, шдъ Хана погнала». 
(Авт. и Др. Ист. пфе.,т. 1, с. 73, № 21). 

Комментаторы историческихъь пфсенъ малорусскаго народа 
приводять пфлый рядъ свидЪтельствъ современныхъ лтопис- 
цезъ объ увод илфнныхъ массами въ Крымъ и Турцио. 

Характерно показане Апи. Ро]. Сша. 1, 443 и НЗ Тап. 
Ка». 1, 198, приводимое Костомаровымъ въ его труд «Богданъ 
ХмельницюЙ» П, 445, почему н$»которые татареме мурзы воз- 
ставали противъ союза съ поляками на Бахчисарайскомъ по- 
сольствЪ: «Пока у насъ было побратимство съ козаками, гово- 
рили они, мы наполняли Крымъ польскими невольниками, а 
теперь что возьмемъ, воюя противъ козаковъ на поляковъ? 
Козаки бились за свободу, а намъ доставался яссыръ; не бу- 
деть намъ такой выгоды, когда будемъ сражаться за поляковъ, 
Поляки люди гордые: ходятъ въ богатыхъ одеждахъ. ...... не 
стануть они биться ради нашей выгоды»... А что здесь разу- 
мФлоСь ПОДЪ «выгодой», ясно изъ словъ Махмета-Гирея Богдану 
Хмельницкому (1652 г.): «Если гетманъ хочеть союза съ 
крымскимъ ханомъ, то пусть отстанеть оть союза съ Москвою, 
повяжетъ московскихь старшинъ и офицеровъ и отдасть ихъ 
въ неволю таларамъ'). 

Единственнымъ средствомъ освобожден!я невольниковъ 
быль выкупь за нихъ. Невольникъ въ дум «Плачь неволь- 
ника у турокъ о выкуп» просить сизыхъ голубей передать 
его отцу и матери, чтобы они продавали свое имущество и вы- 
ручали его: 

«Нехай отець 1 матуся 

Мою пригоду козацькую зналоть, 

Отатки, маетки збуватють, 

Велик! скарби собирають, — 

Головоньку козацькую 13 тяжко! невол1 визволяють!)... 

Невольникъ проситъ ихъ посифшить, такъ какъ пока онъ 
на крымскихъ каторгахъ, то возврать еще возможенъ. но ему 
уже не видать ихъ, если онъ будеть проданъ за Червоное 
(Черное) море: 

«Бо якь стане Черное море согравати, 
То не знатиме отець, либонь мать, 
У которо! каторз! шукати: 

Чи у пристан! Козловськот, 


1) Кост. Богд. Хм. т. Ц, с. 452. 
3) Ант. и Др. т. [, стр. 94, № 31, вар. А. 
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Чи у город Царград! на базар. 

Будуть ушкали, Турки яничари набгати, 
За Червоное в Орабськую землю запродати, 
Сукна дорог! поставами, не м!рячи, 

За нихъ брати'). 

Такими мрачными чертами обрисовывается въ думахъ от- 
ношен1е обитателей и владВтелей Крыма къ Малоросои. Он% 
вполнф вврны дфйствительности. Собиратели «Историческихъ 
пвсенъ» приводять въ высшей степени цфнныя историчесюя 
указан!я, подтверждающщя данныя пЪееннаго матер!ала. 

Ненавистны были казакамъ и Крымъ, и Татары, и Турки. 
Не было большей измфны, какъ козаку перейти на сторону 
ихъ. Сь другой стороны, отступники-ренегаты, «потурчивиие- 
ся», приняви!е мусульманство: 

«Для роскоши турецько!, 
Для лакомства несчасного» 
(Антон. и Драгом. т. Г, с. 233, № 46, 
вар. А). 

являлись наиболфе жестокими къ плЪннымъ. 

Не удивительно, что насильно обращенныя въ мусульман- 
ство дЬТИ, «тумы», безжалостно убивались казаками, видЪвши- 
ми въ нихъ своихъ подростающихъ мучителей. 

Аламанъ Сфрко, убивая «потурчившихся» козацкихъ дф- 
тей, говорилъ: «Простите, ‘братья, намъ смерть... спите... луч- 
ше вамъ преждевременно умереть, чЗмъ жить басурманами... 
на наши. хрисмансюя молодыя головы и свою вфчную поги- 
бель, оставаясь безъ крещен1я»”). 

"Юраска Хифльницкаго, перешедшаго къ врагамъ, по в%- 
рованйо народному, земля не приняла, и онъ скитается по 
южнорусскимъ степямъ, гдф его видфли чумаки?). 

Дорого далась Малоросеи злая «неволя бусурманская», 
и договоры съ Крымомъ и Турщей ставять непремфннымъ усло- 
вемъ прекращен!е татарами и турками увода въ плЪнъ рус- 
СКИХЪ. 

Однако, какъ ни отрицательны были черты давнихъ вра- 
говъ Малоросс1и, онф не исключали и положительныхъ. Ка- 
заки подчасъ далеко не уступали туркамъ и татарамъ въ звфр- 
ствахь. Такъ, въ хроник М. Бфльскаго (Ктошка Ро]зка) пе- 
редается о томъ, что казаки, ворвавшись въ 1575 году въ 


1) та. 
2) Кост. Вогд. Хм. т. П, ©. 598. 
3) ТЫа. с. 621. 
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Крымъ, «все жгли и ничего въ живыхъ не оставляли, даже 
дфтей сажали на колъ». Пускай это было местью, но прояв- 
лешя ея были настолько жестоки у казаковъ, что сами враги 
оказывались милосердн$е. Такъ было въ 1652 голу (послЪ Ба- 
тогской битвы, у №. Буга’); визирь Нуррединъ высказался 
противъ избен!я казаками безоружнаго непрятеля. Правда, 
туть же высказывалась имъ мыель, что побфжденные дадутъ 
выкупъ, но во всякомъ случаЪ, достовфрно извфетно, что еще 
и въ первой половин Х\ столфмя въ Крыму не наблюдалось 
враждебныхь отношен! между русскими и татарами. Но со 
времени подчинемя Крыма Туркамъ”) дфло сразу измфняется. 
Со времени Менгли-Гирея начинаются уже жестове набЪги 
на Южную Русь крымцевъ и турокъ, со веБми ихъ ужасами. 
Татары дЪйствують заодно съ турками, и Крымъ отождествля- 
ется въ малорусскихъ пЪеняхъ съ Турщей, неволя крымская 
съ неволей турецкой. 

Топографля Крыма въ историческихь пзеняхъ малорус- 
скаго народа отличается своеобразнымъ характеромъ. Мало 
въ нихъ опредфленныхъ указан!й на м$стности и города полу- 
острова и прилегающихъ къ нему областей. Ветрёчаются упо- 
минаня «Азовських» или «Озовських» степей въ думахъ объ 
Азовскихъ братьяхъ, города «Азова», рёчки Самарки въ тепе- 
решней Херсонской губ., «пристан1 Козловсько!» (Евпатор1и), 
острова Тендры; гораздо чаще упоминается Царьградъ, наряду 
съ пропускомъ имени Кафы (@еодос1ли), главнЪйшаго пункта 
торговли невольниками въ Крыму, упоминается о «Р/лорапсько! 
земли, Орабсько! земли» ит. д. 

Самое назван!е «Крымъ» находится въ одной только п%с- 
н%з). Иногда встрёчается имя «Кримш-Ногайц!», наряду съ 
Турвы-Ногайц1. Зато недостатокъ въ упоминан!и собственныхъ 
именъ восполняется высокой художественностью описашй южно- 
русекихъ и крымскихь степей, Чернаго моря, невольницкихъ 
каторгъ. 

Особенно художественны описаня Черноморскихь бурь— 
въ думахъ объ Олекыи Попович» и бур на Черномъ мор: 

На Чорному мор1, на б1лому камен! 

Яесненький сок1л жал!бно квилить проквиляе, 
Смутно себе мае, на Чорное море спильна поглядае. 
Що на Чорному морю недобре ся--починае, 


1) ТЫ. с. 301. 
2) 1475 годъ. 
8) Ант. и Драг. т. 1, с. 262, № 56, 


= 1867. 


Що на неб! ус! зизди потмарило, 

Половину м1сяця в хмари вступило. 

А 13 низу буйний втер повивае, 

А по Чорному морю супротивиа хвиля вставае, 
Судна козацьк на три част! розбивае. 

Черное море, какъ известно, караеть Олекая') за то, 

что ОнЪ: 
«Не добре ...... починавтъ: 
Отця 1 матрь поругав, 
Р иного брата за брата не мав, 
А близькихъ сусуав хл1ба 1 сол! 1збавляв, 
Та ще конем добрим по улиц! гулявъ, 
Ди маленьк! розбивав, 
Кров християнську безневинно проливав. 
То ще я 1хав мимо церкви, Святого Спаса, 
Палки не зняв, 
Хреста не себе не поклав... 
То ще ...... 1хав селами 1 городами, 
Т всякими чудними сторонами; 
То там жон! стари! стояли, 
Може вони к чому доброму думали 1 гадали; 
То ...... шапки не зняв 
Т помагайб1 не дав. 
Не питався: яка в вас церква святая? 
Та штався: де в вас корчма новая 
] шинкарка молодая?... 

Черное море имЗетъ въ думахъ эпитетъ «синяго», чернаго 
и даже «Червоного». Упоминается и «билий» камень---быть 
можеть камни б\лаго цвфта, вотрёчающиеся въ изобил1и на бе- 
регахъ Чернаго моря. 

Художественно въ пфеняхъ и описан!е степей; это не все 
только сожженныя солнцемъ пространства, гдЪ казакъ гибнетъ 
«на безвидд!, безхлибьи, бездорожьи». гдф только «вовц!-сирох- 
манц» да «орли-чорнокрильш» бывають гостями, но и степи, 
обильно покрытыя травой, «зеленими байраками», лугами, тер- 
нами, «комишами»; тамъ «трави зелен!, води здоров!, очерети 
удобнь». 

Въ заключене должно сказать, что невольницыя думы, 
главнымъ образомъ, имфющя отношеня къ Крыму, имЪютъ 
свой литературныя обработки у Шевченка и Старицкаго. Такъ у 


1) Ант, и Драг, т, Г, с. 186, № 44, вар. В, 


перваго имЪемъ поэму «Невольникъ», у второго драматическую 
пьесу «Маруся Богуславка‹. Какъ Шевченко, такъ и Ста- 
рицый выставляютъ турокъ и татаръ въ такомъ же свЪтЪ, какъ 
ий думы, оттняя положительныя качества невольников и ихъ 
освободителей оть хищническихъ паклонностей ихъ притвени- 
телей. КромЪ того, эти произведеня, особенно первое, отлича- 
ются по художественности близостью къ думамъ. Особенно ху- 
дожественна передача плача невольниковъ, выражающаго всю 
горечь неволи и силу проклямя ‹каторз! турецькоь невол! бу- 
сурманско!». 


Х. Еровеевь. 


Манифесть Императрицы Вкатерины Великой о присоединении 
Ерыма, Тамани и Кубанской земли къ Росси. 


Котёя. 
Бож1ею Милост!1ю 


МОЕТ ЕТЕСАСГЧЕКР-РТЕН А. ЕЗЗГСР-^-9т 


Императрица и Самодержица Всероссйская 
и протчая, и протчая, и протчая. 


Въ прошедшую съ Портою Оттоманскую войну, когда силы 
и побфды оружя Нашего давали Намъ полное право оставить 
въ пользу Нашу Крымъ, въ рукахъ Нашихъ бывиий, Мы симъ 
и другими пространными завоевашями жертвовали тогда возоб- 
новленио добраго соглас1я и дружбы съ Портою Оттоманскою, 
преобразивъ на тоть конецъ народы Татарске въ область воль- 
ную и независимую, чтобы удалить навсегда случаи и способы 
къ разпрямъ и остудф, произходившимъ часто между Росаею 
и Портою въ прежнемъ Татаръ состоян!и. 

Не достигли Мы однакожъ въ предфлахъ той части Импе- 
ри Нашей тишины и безопасности, кои долженствовали быть 
плодами сего постановленя. Татара, преклоняяся на чужмя 
внушеня, тотчась стали дЪйствовать вопреки собственному 
благу, отъь Насъ имъ дарованному. Избранный ими въ таковой 
перемнз бытя ихъ самовластный ханъ былъ вытЬененъ изъ 
мфста и отчизны пришлецомъ, который готовился возвратить 
ихъ подъ иго прежняго господства. Часть изъ нихъ слёпо къ 
нему прилзнилась, другая не была въ силахъ противоборетво- 
вать. Въ таковыхъ обстоятельствахь принуждены Мы были для 
сохраненя цфлости зданя, Нами воздвигнутаго, одного изъ 
лутчихъ Нашихъ оть войны пр!обрфтенй, принять благонам$- 
ренныхъ Татаръ въ Наше покровительство, доставить имъ сво- 
боду избрать себ на мЪето Сагибъ Гирея другого законнаго 
хана и установить его правлен!е; для сего нужно было при- 
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весть военныя снлы Наши въ движен!е, отрядить изъ нихъ въ 
самое суровое время знатный корпусъ въ Крымъ, содержать 
его тамь долго и наконець дЪфйствовать противу мятежниковъ 
силою оружия, отчего едва не возгорфлаесь съ Портою Оттоман- 
скою новая война, какъ то у вевхъ въ свЪжей памяти. Благо- 
дарене Всевышнему, миновала тогда ©1я гроза признашемъ 
со стороны Порты законнаго и самовластнаго хана въ лиц 
Шагинь Гирея. Произведене сего перелома обошлося Импери 
Нашей недешево, но Мы по крайней мЪфрЪ чаяли, что оное 
наградится будущею оть сосфдетва безопасностио. Время, да и 
короткое, воспрекословило однакожъ на дЪлЁ сему предполо- 
жению. Поднявиийся въ прошломь году новый мятежъ, коего 
истинныя начала оть Насъ не скрыты, принудилъ Насъ опять 
къ полному вооруженйо и къ новому отряду войскь Нашихъ 
въ Крымь и на Кубанскую сторону, кои тамь донынВ оста- 
ются, ибо безъ нихъ не могли бы существовать миръ, тишина 
и устройство посреди Татарь, когда лЪятельное многихъ лфтъ 
испытан!е всячески уже доказываеть, что какъ прежнее ихъ 
подчинен1е Порт было поводомъ къ остудь и разпрямъ между 
обЪими державами, такъ и преобразован1е ихъ въ вольную об- 
ласть, при неспособности ихъ ко вкушенио плодовъ таковой 
свободы, служить ко всегдашнимъ для Насъ безпокойствамъ, 
убыткамъ и утружденио войнъ Нашихт. 

СвЪту извЪстно, что, имфвъ со стороны Нашей толь спра- 
ведливыя причины не одинъ разъ вводить войска Наши въ 
Татарскую область, доколВ интересы государства Нашего могли 
согласовать съ надеждою лучшаго, не присвояли Мы тамъ себ% 
начальства, ниже отметили или наказали Татаръ, дфйствова- 
вшихъ непруятельски противъ воинства Нашего, поборетвова- 
вшаго по благонамреннымъ въ утушене вредныхъ волнован!й. 

Но нынЪ, когда съ одной стороны праемлемъ въ уважене 
употребленныя до сего времени на Татаръ и для Татаръ знат- 
ныя издержки, простираюцияея по врному изчислен!о за двЪ- 
надпать милл1оновъь рублевъ, не включая тутъь потерю людей, 
которая выше всякой денежной оцВнки, еъ другой же, когда 
извЪстно Намъ учинилося, что Порта Оттоманская начинаегъ 
исправлять верховную власть на земляхъ татарекихъ, а имянно: 
на остров Тамань, гд$ чиновникь ея, съ войскомъ прибывиий, 
присланному къ нему оть Шагинъ Гирея хана съ вопроше- 
немъ о причинЪ его прибытя публично голову отрубить ве- 
лЪль и жителей тамошнихъ объявилъ турецкими подданными, 
то поступокъ сей уничтожаеть прежн!я наши взаимныя 0бяза- 
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тельства о вольности и независимости Татарскихъ народовъ, 
удостоввряеть Нась вящше, что предположене Наше при за- 
ключени мира, едЪлавт, Татарь независимыми. не довлЪетъ къ 
тому, чобы чрезь се исторгнуть веВ поводы къ разпрямъ, за 
Чатару произойти могуше, и поставляеть Нась во вов ть 
права, кои побёдами Нашими въ посл днюю войну пр1обртены 
были и существовали въ полной мЪрВ до заключеня мира; и 
для того по долгу предлежащаго Намъ попечения о благ и 
величи Отечества стараясь пользу и безопасность его утвер- 
дить, какъ равно полагая средствомъ, навсегча отдаляющимъ 
непрятныя причины, гозмущающия вБчный миръ, между Импе- 
ями Всеросе1Йской и Отгоманскою заключенный, который Мы 
навсегда сохранить искренно желаемъ, не меньше же и въ 
зам$ну и удовлетворене убытковъ Нашихъ, рёшилися Мы 
взять подь державу Нашу полуостровъ Крымеюй, островъ Та- 
мань и всю Кубанскую сторону. 

Возвфщая жителямь тЬхъ мЪеть силою сего Нашего Им- 
ператорскаго Манифеста таковую бымямъ ихъ перемну, объща- 
емъ свято и непоколебимо за себя и пр1емниковъ Престола, Наше- 
го содержать ихъ наравн$ съ природными Напгими подданными, 
охранять и защищать ихъ лица, имущество, храмы и природ- 
ную вЪру, коей свободное отправлене со всфми законны- 
ми обрядами пребудеть неприкосновенно, и дозволить на- 
поелфдокь каждому изъ нихъ состояншо всё тЪ правости и 
преимущества, каковыми таковое въ Росеи пользуется, напро- 
тивъ чего отъ благодарности новыхъ Нашихъ подланныхъ тре- 
буемъ и ожидаемъ Мы, что они въ счастливомъ своемь превра- 
щен изъ мятежа и неустройства въ миръ, тишину и поря- 
докъ законный потщатся вфрностпо, усердемъ и благонравемъ, 
уподобиться древнимъ Напимъ подданнымъ и заслуживать на- 
равнф съ ними Монаршую нашу милость и щедроту. 

Данъ въ престольномь Нашемъ град Святаго Петра, 
апрёля 8 дня оть Рождества Христова 1788, а государетвован!я 
Нашего вт двадцать первое лЪто. 


На подлинномъ подпи- Печатанъ въ Санктпе- 
сано собственною Ея Имн- тербургв, апрфля 8 
раторскаго Величества ру- дня 1783 года. 
кото тако: 


ЕКАТЕРИНА. 


ПГРОТОКОЛЫ 


завфданй Таврической Ученой Архивной Коммисейи. 
Заспдаше 18-10 декабря 1907 1ода. 


Подъ предсфдательствомь Председателя Коммиее!и А. Н. 
Ильина присутствовали: товарищь предефдателя А. В. Ива- 
новъ, члены Коммисош: П. С. Грушинеый, И. 60. Ероевевъ, 
П. В. Маеловъ, Я. В. Ралиборъ-Уличный, А. К. Романюкъ, 
священникъ 0. Н. Саркинъ, М. М. Шведовъ и правитель дЪлъ 
А. И. Маркевичъ. 

1. Доложенъ протоколъ предыдущаго засфданя Коммисеи: 

Постановлено: утвердить. 

П. Правитель дЬлъ доложилъ отчеть о дфятельности Ком- 
мисои въ 1906 году. 

Постановлено: утвердить. 

Ш. Для провфрки денежнаго отчета Коммисси избрана 
была коммисыя изъ М. М. Шведова, П. В. Маслова и Я. В. 
Ратибора-Уличнаго. Денежный отчеть найденъ вфрнымъ, и при- 
ходо-расходныя книги признаны веденными правильно. 

Постановлено: записать въ протоколъ. 

Г’. Доложено отношене Императорской Археологической 
Коммисеи отъ 17-го ноября этого года за № 1425 съ увдо- 
млен!емъ о томъ, что Департаментъь Духовныхъ Дёль иностран- 
ныхъ исповфданй, отношенемь оть 9-го ноября за № 5315, 
сообщилъь ей о послЪфдовавшемъ распоряжен!и относительно 
отпуска изъ вакуфнаго капитала 900 рублей г. Таврическому 
Губернатору для производства ремонта мечети въ деревнЪ Ка- 
рагозъ Оеодос1Йскаго уфзда. При этомъ Императорская Архео- 
логическая Коммисся просить Таврическую Архивную Ком- 
мисспо сообщить ей, кому предположено поручить означенный 
ремонтъ. 

Постановлено: обратиться къ г. Таврическому Губернатору 
съ просьбой сообщить, кто изъ инженеровъ строительнаго от- 
дфлевя Губернскаго Правленя булеть назначенъ для произ- 
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водства ремонта мечети въ д. Карагозт, и обратить внимание 
Его Превосходительства нато обстоятельство, что цфлесообразно 
было бы вопростъ о характор$ ремонта этого важнаго въ археологи- 
ческомъ отношев1и здашя выяснить на мЪетЪ при участи пред- 
ставителя Таврической Ученой Архивной Коммисеи; вмЪсть 
съ тЪмъ увВдомить г. Губернатора, что своимъ представителем 
при осмотр мечети Коммисая избрала хранителя 9еодос1йскаго 
музея древностей Л. П. Колли, который въ письмф на имя 
правителя дВлъ Коммисси уже далъ на это свое согласте. 

Доложено отношене Предварительнаго Комитета по 
устройству Х[У-го Археологическаго Съфяда вь Чернигов% 
отъ 16 ноября с. г. за № 246 еъ просьбой принять участе въ 
предстоящемь въ Черниговв съ 1 по [5 августа 1908 г. Вее- 
росеЙскомт Археологическомъ Съ$здЪ, для чего, вопервыхъ, 
командировать на Съфздъ представителей оть Коммисси, а 
вовторыхъ, прислать на археологическую выставку при Съ№зд% 
выдающиеся предметы изъ своей коллекщи. 

Постановлено: выразить благодарность за любезное пригла- 
шене участвовать въ Черниговскомь Археологическомъ СъЪздф, 
увфдомить, что Коммисся не имфеть возможности выслать ка- 
ке-либо предметы древности изъ своего собрашя, и просить 
быть представителями ея вь ХГ\ Археологическомь Съфзд% 
заслуженнаго профессора Д. Я. Самоквасова, правителя дфлъ 
А. И. Маркевича и члена Коммиеси И. 0. Ерооеева, на что 
послЬдшя два лица изъявили свое согласле въ настоящемъ за- 
сЪдани. 

УТ. Доложено отношене Симферопольской Городской Упра- 
вы отъ 18 сего декабря за № 6115 еъ увфломлешемъ о томъ, 
что Городская Дума въ засфдаши 80-го минувшаго ноября, 
выслушавъ отношене Архивной Коммисои оть 28 февраля 
с. г. за №5 объ уступкВ помфщенля бывитаго нотар1альнаго 
архива для ея музея древностей, между прочимт, постановила: 
1) отвести временно помфщенше бывшаго нотарлальнаго архива 
для музея Архивной Коммисси и 2) поставить въ известность 
Архивную Коммиссно о готовности городского управленйя от- 
вести безвозмездно мЪсто для постройки здашя для музея и 
другихъ учрежденй Архивной Коммисеи. 

подемр а) выразить Симферопольскому Городекому 
Управленио глубокую благодарность Коммисси за вниуаше къ 
ней, выраженное въ отвод помфщеня для ея музея и го- 
товности отвести безвозмездно м$ето для постройки зданя для 
музея и другихъ учреждений Коммисеи и 6) въ ближайшемъ 
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будущемъ войти съ ходатайствомъ объ отводЪ такового мЪета. 
Вмы$стВ съ тЪмъ постановлено выработать обращен!е ко вефмь 
членамь Коммиееш, любителямь истори края, обществам и 
учрежденямь съ просьбой о помощи ей денежными пожертво- 
вашями на сооружеше музея древностей въ г. Симферопол%. 

УП. Доложено отношене Императорскаго Росейскаго 
Историческаго Музея имени Императора Александра Ш въ Мо- 
сквЪ отъ 5 октября с. г. за № 19 съ просьбой о присылкВ для 
его биботеки экземпляра «ИзвЪемй Коммисеи». 

Постановлено: выслать полный экземпляруь «ИзвЪетЙ» Ком- 
мисеш и высылать дальнфЙпие выпуски по м5рф выхода ихъ 
ВЪ свЪтЪ. 

УТ. Доложено отношене Совфта Московскаго Археоло- 
гическаго Института оть 6-го октября за № 18716 съ выраже- 
в1емъ благодарности за привфтетне по поводу открытя Инети- 
тута. 

Постановлено: записать въ протоколу. 

ТХ. Доложено письмо Предедателя Моравскаго Археоло- 
гическаго Клуба въ КостинЪ съ препровожденемтъ нумеровъ изда- 
ваемаго имъ журнала «Правкъ» за 1907 годъ и просьбой объ 
обмфн$ съ трудами Таврической Ученой Архивной Коммисаи. 

Постановлено: войти въ обмёнъ изданями. 

Х. Доложено сообщене члена Коммисыи В. В. Шкорпила: 
«Изъ архива Керченскаго музея древностей (№№ 8- 2)». 

По заслушан настоящаго сообщения, постановили: благо- 
дарить автора за его интересный трудъ, который помфотить въ 
ближайшемь выпуск «Изввсмй» Коммисейи. 

ХГ. Доложено письмо члена Коммисеи П. П. Короленко 
съ препровожденемъ для папечаташя въ «Извфомяхъ» Ком- 
мисс1и кои манифеста о присоединени къ Росаи Крыма, 
Тамани и Кубанской земли. 

Постановлено: въ виду затруднительности отыскашя этого 
важнаго памятника истори Крыма въ оффищальныхь и уче- 
ныхь излашяхъ, напечатать его въ «Извфемяхъ» Коммисеи. 

ХИ. Правитель лфль выразиль пожелан!е продолжать раз- 
смотре дЪлъ архива Симферопольскаго городского полицей- 
скаго управлешя, разборъ котораго быль начать еще въ концф 
1906 г. и затЪыь прервань. Выразили желане взать на себя 
этоть трудъ: П. С. Грушинеюй, М. М. Шведовт, П. В. Мае- 
лопъ, И. 0. Еровеевь и 0. Н. Саркинту. 

ХШ. Избраны въ члены Коммисыи лица, предложенныя 
въ двухъ послёднихь засВдашяхъ Коммисеш: преподаватель 
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Таврической духовной семинари Дм. Спир. Спиридоновъ, уче- 
ный стипендать С.-Петербургскаго Университета преподава- 
тель 1-ой Тифлисской гимназии Николай Севастьяновичъ Держа- 
винъ и Преподаватель Симферопольской гимназии Ив. 9ед. Еро- 
оеевъ. 

ХГУ. Предложенъ въ члены Коммиссш: А. Я. Ратиборъ- 
Уличнымъ врачъ Владимръ Карловичь Зедербергъ. 

ХУ. Поступили въ библотеку Коммисои сл$дуюния кни- 
ги и брошюры: 

1. Оть Императорской Академи Наукь: №№ 13—11 ея 
«ИзвЪсЙ» за 1907 годъ. 

2. Оть Императорской Археологической Коммисси: «Из- 
вфетя», вып. 20, 21, приб. къ 21-му, 22-ой, приб. къ 22-му, 28 
и 24-й. 

8. Оть Императорскаго Московскаго Археологическаго Об- 
щества: а) Древности, т. ХХТ, вын. 2 иб) Труды Тринадцатаго 
Археологическаго Съззда въ Екатеринослав, т. | 

4. Оть Императорскаго Русскаго Археологическаго 0б- 
щества: а) Записки Восточнаго Отдфленя, Т. ХУП, вып. 4 и 
6) Записки Отдфлен!я русской и славянской археоломи, т. УЦ, 
вып. 2. 

5. Оть Имиераторскаго Росейскаго Историческаго Музея 
имени Императора Александра Ш въ Москв: Отчетъь за 1906 
Годъ. 

6. Оть Императорскаго Университета Св. Владим!ра: №№ 
8 и 9 «Университетскихъ Извфет!Й» за 1907 годъ. 

7. Оть Императорскаго ТЮрьевскаго Университета: №№ 4, 
5, 6, и Т «Ученыхъ Записокъ» его за 1907 годъ. 

8. Оть Общества Археологи, Исторши и Этнографи при 
Иьператорскомъ Казанскомъ Университет: т. ХХ, вып. 4 
его «ИзвзстЙ» (1907 г.). 

9. Отъ Историко-Филологическаго Института князя Безбо- 
родко въ НЪ№жинЪ: т. ХХШ его «ИзввстЙ» (1907 г.). 

10. Оть Симферопольской Городской Думы: № 9--10 ея 
«Извфетй» за 1907 годъ. 

11. Оть Редакщи «Таврическаго Церковно-Общественнаго 
Вестника» №№ 28. -34-й этого изданя за 1907 годъ. 

12. Оть члена Коммисаи А. А. Бертье-Делагарда его 
трудъ: Поправки общаго каталога монетъ П. О. Бурачкова. М. 
1907 г. (2 экз.). 

18. Оть В. Р. Апухтина броппора: Археологичесяя рас- 
конки на Кавказ%. 
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14. Оть П. С. Щербины соч. Караулова: Древнее Сю- 
реньское укрфпленше и башня на Бельбек%. 

15. Оть Музея Королевства Чешекаго: а) Рата:у агерас- 
оолеке а пузорзне, т. ХХИ, вып. \, 1906 г. и вып. УТ, 
1907 г. и 6) Пргата о Мазен Ктаохя\ СезкбВо ха гок 1906. 

16. Оть Ученаго Общества имени Шевченка во ЛьвовЪ: 
Слон, №№ 27, 38, 29 и 30 за 1906-—7 г. 

17. Оть Моравекаго Археологическаго Клуба: а) его изда- 
ше Ргауек, №№ 1, 2, Зи 4 за 1907 г. 

Постановлено: благодарить. 

ХУГ. Для музея Коммиси пожертвованы П. С. Шер- 
биною: а) Видъ Балаклавы (входъ въ Балаклаввкую бухту), 
литогр. съ рис. Чернецова и 0) литогр. портретъь князя М. С. 
Воронцова. 

Постановлено: благодарить. 


Заспдаше 9 апрпля 190% плода. 


Подъ предеёдательствомъ Товарища предефлателя Коммис- 
и А. В. Иванова присутствовали члены Коммисеи: А. Л. Вы- 
соцый, И. 0. Ероьеевъ, Я. В. Ратиборъ-Уличный, А. К. Ро- 
манюкъ, М. М. Шведовъ и правитель лЪлъ Л. И. Маркевичъ. 

Г. Доложень Протоколъ предыдущаго засЪданя Коммисои: 

Постановлено: утвердить. 

П. Доложено слфдующее отношене г. Директора Импера- 
торскаго (5.-Петербургекаго Археологическаго Института отъ 1 
февраля сего года за № 65 на имя Председателя Коммиси: 

«Предполагая, съ согласля г. Министра Внутреннихъ ДЗль, 
ходатайствовать въ установленномт, порядк® о назначени еже- 
годной правительственной субсижи Губернскимь Ученымъ 
Архивнымъ Коммисаямъ, въ размфрь примфрно 2000 руб. на 
каждую, честь имфю просить Ваше Превосходительство досга- 
вить мнЪ къ 1 марта необходимыя для обстоятельной мотиви- 
ровки означеннаго ходатайства краткя свздЪн1я о Вашей Ком- 
мисси, прим$нительно къ слфдующей схемЪ: а) годъ учрежде- 
ня Коммисс!и; 6) средняя цифра ежегоднаго бюджета; в) на- 
личность денежныхъ средствъ къ началу 1908 года; г) имБотся 
ли при Коммисе!я — музей, архивт, старыхь дЪлъ и библютека; 
д) издамя Коммисеи (количество выпусковь Трудовъ Воммис- 
си, спешальныя изданя по археоломи, археографи, истори, 
генсалоги, библографи и т. п.; е) участе Коммисаи въ архео- 
логических раскопкахь, въ, спещальныхъ обелФдовашяхъ па- 
мятниковъ мЪстной церковной старины въ цфляхъ ихъ рестав- 
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ращи, въ археологическихъ съфздахъ— всеросе!Йскихъ и обла- 
етныхъ; ж) число членовъ Коммисси къ началу 1908 года. 

Правитель дфлъ доложилъ, что обетоятельныя свфдЪня 
по веЗмъ означеннымъ пунктамъ были немедленно по полу- 
чени означенной бумаги доставлены г. Директору Император- 
скаго Археологическаго Института. 

Постановлено: принять къ свфдЪнГо. 

Ш. Доложено отношене г. Директора Императорекаго 
Археологическаго Института отъ 2 апрфля сего года за № 143 
слфдующаго содержаня: 

«80 марта въ Императорскомь Археологическомь Инети- 
тут, подъ предсфдательствомь Директора Института, состоя- 
лось собран!е живущихь въ С.-Петербургв членовъ Губерн- 
скихъ Ученыхъ Архивныхъ Коммизй, посвященное обсужде- 
шо вопросовъ о положени Комиисей. Выслушавь подробный 
докладъ Директора Института о заслугахъ Архивныхъ Коммис- 
©1Й по охранению, описано и обелёдованио памятников м%- 
стной старины и о недостаточности матеральныхь срествъ, 
препятствующихъ, особенно въ послЗднее время, расширено 
и успёху ихъ полезной дВятельности, собрае пришло къ 
единодушному заключено, что необходимо сиъшить съ хода- 
тайствомъ о назначеши Коммисаямъ правительственной суб- 
сиди и одновременно съ тёмъ изготовить новый проекть по- 
ложеня объ архивныхъ коммисаяхъ, для каковой цфли и из- 
брана особая коммис@я, въ которую вошли: Н. В. Покровевй, 
члены Госуларственнаго СовЪта Б. В. Штюрмеръ и В. Н. 
Позивановъ, С. 0. Платоновъ, Н. В. Султановь, И. Я Гур- 
ляндъ и Н. Н. Виноградовъ. Посившность необходима тёмъ 
боле, что въ Коммисси по описанпо Синодальнаго архива, 
состоящей подъ предсВдательствомъ академика А. И. Соболев- 
скаго, возникла мысль объ учреждени особыхъ епарх1альныхъ 
комитетовъ, которая, по мнфн!ю собраня, хотя и не можеть 
имзть ничего угрожающаго по отношенио къ окрфишимъ уже 
и несомнфнно жизнеспособнымь Архивнымъ Коммисс1ямъ, все 
же впослфдстви времени можеть вызвать нфкоторое замедлен!е 
въ благопрятномъ для Архивныхъ Коммисс!й исходЪ дфла. 

Въ виду вышеизложеннаго, по поручению общаго собра- 
ня, честь имфю просить прислать депутата оть Вашей Ком- 
мисс1и въ собран!е, имфющее быть въ Археологическомъ Ин- 
ститутв въ четвергъ 17 апрёля въ 8 час. вечера, для обсужде- 
ня проекта устава Архивныхъь Коммиссый и тфено соедине- 
ныхъ съ нимъ вопросовъ. 
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Если бы Вы признали почему либо затруднительнымъ ко- 
мандировать въ означенное собран!е особаго депутата съ мфета, 
то могли бы поручить предетавительство отъ вашей Коммисеи 
одному изъ Вашихъ членовъ, живущихт въ С.-Петербург, и 
въ крайнемъ случа прислать на имя Директора Института 
Ватлие согласе съ мн—-шемъ большинства». 

Внимательно и всесторонне обсудивъ настоящее отноше- 
н!е г. Директора С.-Петербургекаго Археологическаго Инсти- 
тута, въ виду важности дфла, постановиме: проенть правителя 
дфлъ А. И. Маркевича отправиться въ С.-Петербургь для уча- 
стя вь собрани по выработкв проекта устава Архивныхъ Ком- 
мисоЙ, съ оплатой ему путевыхъ расходовъ, на что правитель 
длъ далъ свое согласе. 

ГУ. Доложено отношене Строительнаго Отдфлен!я Таври- 
ческаго Губернскаго Правленя отъ 16 января с. г. за № 186 
съ увфдомлешемъ о томъ, что для освилфтельетвованя древней 
мечети въ дер. Карагозъ, Оеодос1йскаго уфзла, и составленя 
технической смфты на ремонтъ сказанной мечети назначенъ 
младпий архитекторъ сего отдфленя Лароновъ. 

Къ этому правитель дёлъ присовокупилъ, что, къ сожал*- 
ню, освидфтельствован!е Карагозской мечети должно быть от- 
ложено на нёкоторое время, въ виду болфзни члена Коммисои 
Л. П. Колли, избраннаго Коммиссей для участя въ осмотрь 
означенной мечети совмфстно съ г. Лароновымъ. 

Постановлено: принять къ свфдЪнию. 


У. Доложено отношеше Управленя Императорекаго Рос- 
с1Йскаго Историческаго Музея имени Императора Александра 
Ш въ Москвё огь 29 января с. г. за № 89 съ выражещемъ 
благодарности за высылку полнаго экземпляра «ИзвЪ ой» Ком- 
мисс. 

Постановлено: записать въ протоколъ. 

УТ. Доложено отношене Церковнаго Историко-Археоло- 
гическаго Общества Казанской Епарх!и отъь 16 января с. г. 
за № 12, еъ препровожденемъ устава Общества и первыхъ 
его издан: трехъ брошюръ о Св. Патрархф Гермоген, бро- 
шюры о сел Болгарахъ Спасскаго уфзда и историко-археоло- 
гическаго очерка г. Сыяжска и его святынь и просьбой о вы- 
сылкВ Обществу изданй Коммисеи. 

Постоновлено: вступить въ обмфнъ издашями съ Церков- 
нымъ Историко-А рхеологическимъ Обществомъ Казанской елар- 
хи и выслать ему № 41-й «Изввет». 
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УП. Доложено отношене Канцелярии Государственной 
Думы отъ 23 февраля с. г. за № 679 съ увЪдомлешемъ о томъ, что 
Таврическая Ученая Архивная Коммисая внесена въ списокъ 
учрежден, которымъ будуть высылаться стенографичесяе от- 
четы засфданий Думы, и просьбой о присылкВ въ Библ!отеку 
Государственной Думы издавнй Коммисеи. 

Постановлено: выразить согласе на любезное предложен!е 
Канцелярии Государственной Думы и ‘выслать въ библ!отеку 
Думы «Извфемя» Коммисеи. 

УПТ. Доложено отношене Черниговскаго Епарх1альнаго 
Древлехранилища оть 29 декабря 1907 года за № 87, съ из- 
вфщенемъ объ открыми его, препровожденемт его устава и 
просьбой объ обмфнЪ изданями. 

Постановлено: вступить въ обмфнъ изданями съ Черни- 
говскимъ Епархальнымъ Древлехранилищемъ и выслать № 41 
«ИзвЪстЙ» Коммиссй. 

ТХ. Доложено отношене Императорскаго Московскаго Ар- 
хеологическаго ()бщества оть 4 марта с. г. за № 492, съ пре- 
провождешемь > экз. Правилъ ХГ\ Археологическаго СъФзда, 
созываемаго въ г. Черниговз съ 1-го по 15 августа с. г., съ 
просьбой о распространени, по возможности, извёстя о Съз- 
д% и преслфдуемыхъ имъ научныхъ цфляхъ среди ученыхъ лю- 
бителей старины и командирован!и изъ числа членовъ Коммис- 
си представителей на Съфздъ. 

Постановлено: благодарить Императорское Московское Ар- 
хеологическое Общество за приглашенше на ХГ\" Вееросайевй 
Археологический Съфздъ и увфдомить, что депутатами Коммис- 
с1и въ означенномъ Стфздф избраны члены Коммисси: Заслу- 
женный профессоръ Д. Я. Самоквасовъ, правитель д®лъ А. И. 
Маркевичь и И. 6. Ероееевъ. 

Х. Доложено отношене Черниговскаго Предварительнаго 
Комитета по устройству ХГУ Археологическаго Създа въ г. 
Чернигов$ оть 2 апрля с. г. за № 217 съ просьбой о при- 
няти Таврической Ученой Архивной Коммисей участя въ 
археологической и энографической выставкахъ, организуемыхь 
при Създф, присылкой коллекщй изъ своего музея. 

Постановлено: увздомить Черниговский Предварительный 
Комитеть ХТ\ Археологическаго Създа, что Коммисея ли- 
шена возможности отправить на означенный Съёздъ каке-либо 
предметы изъ своего музея древностей. 

ХТ. Доложено письмо преподавателя 1-Й Тифлисской ги- 
мнази, стипендлата С.-Петербургекаго университета Николая 
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Севастьяновича Державина съ выражешемъь благодарности за 
напечатан!е его труда въ № 41-омтъ «Извъейй» Коммисси и из- 
бране его въ члены ея. 

Постановлено: записать въ протоколъ. 

ХП. Доложено письмо г. Гейцыга съ просьбой сообщить, 
не имфется ли въ Архивной Коммисеи портретовь или св#- 
дЬнЙ о портретахъ слфдующихъ дБятелей по археолойи Кры- 
ма: А. Б. Ашика, И. П. Бларамберга, А. Е. Люценко и И. А. 
Стемпковекаго. 

Постановлено: увёзомить г. Гейцыга, что ни портретов, 
ни свфдён о портретахть означенныхъ лицъ вь Коммиеси не 
имЪется. 

ХШ. Правитель дфлъ сообщилъ, что въ половин прош- 
лаго марта мфеяца онъ узналъ, что симферопольеюй печникъ 
Ивань Шииговъь производить самовольную раскопку кургана 
вблизи Неаполиса, на городской землЪ, и нашелъ шесть бронзо- 
выхь браслетовъ. Немедленно (1/1 марта) имъ было доведено 
объ этойъ до евфдъшя Городского Полицейскаго Управленя, и 
15 марта правитель дЪлъ совмЪетно съ приставомъ 8 части г. 
Симферополя и членомъ Коммисе!и С. А. Мокржецкимъ, кото- 
рому переданы были Шнииговымъ упомянутые браслеты, въ 
присутстви поелздняго, осмотрёли мЪетноеть, гдф онъ произ- 
водилъ раекопку. Оказалось, что раскопку Шпиговъ произво- 
дилъ въ мВстности Неаполиса, внЪ городища, гдф находятся 
слЗды лревняго поселения, но никакихъ предметовъ древности, 
кромВ означенныхъ браслетовъ, не нашелъ. Посл этого отъ 
Ивана Шпигова была отобрана подписка, что онъ впредь са- 
мовольныхЪ раскопокъ производить не будетъ. 

Постановлено: принять къ свёдфнио. 

ХГУ. Доложено слфдующее сообщене члена Коммисаи 
А. 0. Кашпара: 

Вьъ г. Костин, въ Морави, И. Л. Червинка издаеть ар- 
хеологичеекй журналъ подъ заглавемъ: «Ргаубк. Озтейит |5 
рго ргаешзюотИ а алторооей хеш? СезвусВ». Это оргапъ Мо- 
равскаго Археологическаго Клуба. Въ 1907 г. вышелъ уже 8-й 
годъ изланя. Журналъь выходить шесть разъ въ годъ; цфна 
его 6 кронъ. Содержанше «Правка» до того серьезно, что каждый 
ученый, не только археологъ но и историкъ, найдеть здфеь важ- 
ныя статьи и познакомится съ богатствомь древностей, которыя 
хранятся въ нфдрахъ Моравши, страны, гдЬ всегда, съ давнихъ, 
доисторическихъ временъ, жили славяне и гдв находки въ рас- 
копкахъ могилъ такъ богаты и разнообразны, что безь нихъ 
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едва ли можно обойтись при занятяхъ доисторическою архео- 
лог1ею и антропологею. Какъ Чехя, такь и Моравя могутгъ 
похвалиться замфчательными учеными археологами, которые 
именно въ журнал «ПравфкЪ» помфщаютъ свои труды и 
сообщають о находкахъ. Между ними не послзднее мфето 
занимаеть И. Л. Червинка, котораго правильные взгляды на 
доисторическую эпоху въ этомъ краз подробно изложены 
въ ПравфкВ за 1907 г. Кром того, чго этоть журналъ отм%- 
чаетъь вс археологическя находки въ Чехи, Морави, Силе- 
з1и, онъ даеть также критику болфе важныхъ сочинен!й по ар- 
хеологи веЪхъ европейскихъ народовъ, и въ каждомь № им%- 
ется библлографическй указатель всЪхъ современныхъ изданй 
и статей по археоломи въ разныхъ журналахт,. Журналъ «Пра- 
ВЪКЪ» можно рекомендовать ве$мъ ученымъ обществамъ и 
отдёльнымъ археологамъь въ Росаи. Лица, участвующия въ 
издан!и «Правзка», имфютъь уже по большей части имя въ 
европейскомъ ученомъ м!рф, какъ напр.: И. В. Желизко, 
И. Л. Червинка, др. И. Матейка (МаЯеука), П. Папачекъ, 
др. И. Смычка, Фр. Черный, др. М. Кржижь, др. А. По- 
лакъ и мноме друге. Очень полезно было бы, чтобы ученыя 
общества Росои знакомились посредствомъ этого очень доступ- 
наго журнала со всёми новзйшими изслдованями по архео- 
логи въ Европв. 

Постановлено: благодарить А. 0. Кашиара за сообщеше, 
которое внести въ протоколъ настоящаго засданля. 

ХУ. Правитель дёлъ доложилъ, что поступили въ библ!0- 
теку Коммисои слфдуюпйя книги и брошюры: 

1. Оть Императорской Академи Наукъ ея «Извветя»: 
№ 18 за 1907 г. и №№ 1, 2, 3, 4 5 и бза 1903 годъ. 

2. Оть Императорской Археологической Коммисе!и: а) Ма- 
тералы по Археологи Росеш, № 32-ой: Жебелевь и Мальм- 
бергъ. Три археологическихъ бронзы изъ Херсонской губ. и 
6) Отчет за 1804-Й годъ. 

Оть Императорскаго Московскаго Археологическаго Об- 
щества: а) Труды Восточной Коммисаи, т. Ш, вып. Ти 6) 
Правила ХГ\/-го Археологическаго Съ%зда, 5 экз. 

4. Оть Императорскаго Русскаго Археологическаго Обще- 
ства: «Записки», т. ХУШ, в. 1. 

5. Оть Университета Св. Владим!ра: ‹Университетсвыя Из- 
взеня», №№ 1, и 19 за 1907 ги Ти 2 за 1908 г. 

6. Оть Императорскаго Юрьевскаго Университета: «Уче- 
ныя Записки», № 8 и 9 за 1907 г. и 1 за 1908 г. 
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7. Оть С.-Петербургекаго Политехническаго Института: 
Извъеня. Отд. наукъ экономическихъ и юридических, г. УП, 
вып. 1—2 ит. УШ, выи. 1—2; ОтдЪль техники, естествозна- 
я и математики, т. МП, вып. Ги, т. УШ, в. | 

8. Оть Общества Археологи, Истори и Этнографи при 
Инператорскомт Казанскомъ УниверситетЪ: Извъетя, т. ХХ Ш, 
вып. 5. 

9. Оть Церковно-Историческаго и Археологическаго 0б- 
щества при К1евской Духовной Академ!и: Отчетъ за 1907 г. 

10. Оть Рязанской Ученой Архивной Коммисеи: Труды 
г. ХХЬ вып. | и протоколы за 1905 - 1906 гг. 

11. Отъ Церковнаго Историко-Археологическаго Общества 
Казанской Епархли: а) Уставъ Общества; 6) Открыме Обще- 
ства; в) Поминовене СвятЪйшаго Патрарха Гермогена и вос- 
поминан1е о немъ въ Казани (бр.); г) Поминовене святЪйтаго 
патр1арха Гермогена (бр.); д) СвятЬйций патрархь Гемогенъ 
(бр.); е) Село Болгары или Успенское, Спасскаго у%зда Казан- 
ской губ. (Булгарекое городище). прот. А. Яблокова; ж) г. Св1- 
яжекъ Казанской губ. и его святыни. Прот. А. Яблокова. 

12. Оть Редакщи Таврическаго Церковно-Общественнаго 
Въстника: №№ этого журнала: 32 и 86 за 1907 г., 1, 2, В, 4, 
5, 6, 1, 8; Чи 10 за 1908 г. 

13. Оть Подольскаго Церковнаго Историко-Археологиче- 
скаго Общества: Отчетъ за 1906 годъ. 

14. Уставъ Черниговскаго Епарх!альнаго Древлехрани- 
лиЩа. 

15. Оть Одесской Городской имени Императора Николая 
П Публичной Библютеки: Отчеть за 1907 г. 

16. Оть Крымекаго Горнаго Клуба: Записки № 4—0 за 
1907 годъ. 

17. Оть Члена Коммисаи Н. М. Печенкина книга: Жур- 
налъ раскопокь Н. Е. Бранденбурга, 1888—1902 гг. 

18. Оть Археологической Коммисои при Чешской Акаде- 
мш: Раш МКу агсВаео!оелеКе а пизюр1зое, т. ХХИ, в. УП- 
УГ, 1907 г. 

19. Оть Украинскаго Науковаго Общества имени Шевчен- 
ка: СЬтоши, Ней Ш, № 31, 1907 г. 

20. Оть Моравскаго Археологическаго Клуба: РгамёК, № 1, 
1908 года. 

Постановлено: благодарить. 
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Подъ предсВдательствомъ ‘оварища председателя Ком- 
мисои А. В. Иванова присутствовали члены Коммисеи: А. Л. 
Высотекй, П. 0. Грушинеюй, Л. П. Колли, П. В. Масловъ, 
П. В. Ратиборъ-Уличный, протоерей А. П. Сердобольсюй, 
священникъ Н. Саркинъ, Д. С. Спиридоновъ, М. М. Шведовъ 
и правитель дёлъ А. И. Маркевичт. 

1. Открывъ засБдане, предсдательствующий напомнилъ 
собранио о кончин% двухъ членовъ Коммисеи: профессора уни- 
верситета Св. Владим!ра В. Б. Антоновича и члена Император- 
ской Археологической Коммисси. завёлывавшаго раскопками 
въ Херсонес, К. К. Косцюшко-Валюжинича. Указавъ заслуги 
проф. Антоновича, какъ историка и археолога, и труды К. К. 
Косцюшки-Валюжнича, выразивишеся въ производств» раскопокъ 
въ Херсонес и обелЪдовани мЪстности Херсонеса и откры- 
тыхъ въ немь памятниковъ древности, А. В. Ивановъ предло- 
жилъ почтить память ихъ вставанемъ, что и было исполнено 
присутствующими. 

П. Доложень протоколъ засфданя Коммисми 9 апрёля 
этого года. 

Постановлено: утвердить. 

ТИ. Правитель дЪль сдфлалъ сдфдующий докладъ о позздкЪ 
въ Петербургь, по поручено Коммисси, для участя въ вы- 
работкЪ новаго устава Архивныхъ Коммисейй. 

«Исполняя поручене Коммисси, я участвовалъ въ собра- 
ни представителей Ученыхъ Архивныхь Коммиссй въ Петер- 
бургВ 17 и 18 истекшаго апрфля м$сяца. Изъ 25 Архивныхъ 
Коммиссй громадное большинство прислали своихь депута- 
товъ, н$которыя поручили представительство членамъ своимъ, 
живущимь въ Петербургв, и только дв не откликпулись на 
приглашене Директора Археологическаго Института. Въ со- 
брани присутствовало около пятидесяти лицъ. Изъ членовъ 
Коммисой, живущихъ въ столиц, между прочимъ, находились: 
членъ Государственнаго Совзта Шилтормеръ, директоръ Ин- 
ститута Гражданскихь Инженеровь Султановъ, профессоръ 
С. 0. Платоновъ, члены Императорской Археологической Ком- 
мисси профессоръ Н. И. Веселовсый и А. А. Спицывъ, 
члень совфта Министерства Внутреннихъ Дфльъ Гурляндъ 
и друг. Первое засЗдане началось выборомъ председателя 
съЬзда, каковымъ единогласно быль избранъ Н. В. Покровекй. 
Онъ открылъ занямя рфчью, въ которой, посл привфтетвя 
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собравшихся представителей Архивныхъ Коммисей, особенно 
иногороднихтъ, указалъ на насущныя потребности Ученыхь Ар- 
хивныхь Коммисей-—получить правильную организацио и суб- 
сидио оть правительства. Подробно охарактеризовавъ дЪятель- 
ность 25 Архивныхъ Коммисей и ихъ положене, объяенивъ 
далфе что настоящее собране, нам ченное еще на Екатеринослав- 
скомъ Археологическомь СъЪзд®, не могло состояться раньше 
въ виду переживаемаго Росчею смутнаго времени, Н. В. По- 
кровсюй указалъ причины спЪшности созыва съЪзда въ настоя- 
щую минуту, особенно въ вилу возможной конкурренщи со сторо- 
ны открываемых во многих мфетахь перковно-археологиче- 
скихъ комитетовь, и сообщиль съфзду о внимани и сочувств!и 
г. Министра Внутреннихъ Дфлъ П. А. Столыпива дфятельно- 
сти Архивныхъ Воммиссй и данномь имъ обфшани содфй- 
ствовать къ получено Коммисыями субсиди оть правитель- 
ства. По окончаши р\чи Н. В. Покровекаго, выслушанной съ 
большимъ сочувствемъ, собране почтило вставанемъ память 
Н. В. Калачова, создателя Археологическаго Института и Ар- 
хивныхЪ Коммисс!й. Посл этого Н. В. Цокровсый предло- 
жилъ вниманио съ зда составленный особой коммисаей Проекгь 
положеня о губернекихъ ученыхъ архивныхъ коммиссяхъ. Такъ 
какъ этоть проекть не быль ране разосланъ Архивнымъ Ком- 
миссямъ и былъ розданъ иногоролнимъ членамъ съфзда передъ 
самымт началомъ его занятй, то онъ предварительно былъ вы- 
слушанъ цликомъ, а посл этого разематривался по пунктамъ 
въ течене двухъ засфдашй | и 183 апрфля. Не могу при 
этомъ не замфтить, что обсуждене н%которыхъ вопросовъ слиш- 
комт, затягивалось остановками на мелочахъ, что отразилось 
и на новомъ положени о коммасаяхъ. Изъ общихъ положен, 
внесенныхъ на обсуждение собраня. важнЪйшимъ было указа- 
н!е правителемъ дфлъ Черниговской Архивной Коммисои Доб- 
ровольскимъ, что Коммисси въ настоящее время представля- 
ютъ не архивныя учрежденя, а историко-археологическя об- 
щества, почему и назван!е ихъ слфдовало бы измфнить. Посль 
продолжительнаго обмфна мыслей по этому вопросу, а также 
относительно термина «ученый», рЬшили сохранить этотъ тер- 
минъ и назвать Коммисс!и «Архивно-Археологическими». Много 
говорилось и относительно необходимости поддержать традиц- 
онную связь Коммиссй съ С.-Петербургскимъ Археологическимъ 
Инетитутомъ, что отразилось на многихъ частностяхь въ но- 
вомъ положени о нихъ. Каждый пунктъ проекта положеня о 
Коммисаяхъ обсуждался очень тщательно, съ живымъ интере- 
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сомъ и сочувстыемь дЪлу. По окончанм работы былъ подпи- 
санъ новый проектъ положеня о Коммисаяхъ, и собраше вы- 
разило благодарность председателю съфзда Н. В. Покровекому». 
Постановлено: записать въ протоколу. 
ТУ. Доложень новый Проектё положенея о губернских 
Ученыхё Архивно- А ржеололическиха Коммисс ях. 


$1. 


Губернемя ученыя Архивно-археологичесяя Коммисе!и со- 
состоять въ вфдомствь Министерства Внугреннихъь Дфль и 
учреждаются по представленно мЪетнаго губернатора или по 
инищативв директора Императорскаго Археологическаго Ин- 
ститута въ С.-Петербург и еъ разръшенмя Министра Внут- 
реннихь ДФль, согласно заключенямь особаго о нихь Совф- 
щаня ($ 27). 

8 2. 

На обязанности ученыхь Архивно-археологическихь Ком- 
мисс лежитъ: а) разборъ предназначенныхь къ уничтоженио 
дЪлъ и документовъь въ губерискихъ и уфздныху архивахъ пра- 
вительственныхъ, сословныхъ и общественныхь учреждешй 
всЪхьъ вфдомствъ и выдфлене изь нихъ т1$хъ дВль и бу- 
магъ, которыя, по представляемому ими интересу въ науч- 
номъ отношени, подлежать передач для хранен1я въ истори- 
чесше архивы, а равпо и разборъ архивовь упраздненныхь 
учреждений; 6) образован1е историческихъ архивовъ; в) состав- 
лен!е таковымъ документамъ и дБламъ надлежащихь описей и 
указателей; г) расположенше ихъ въ такомь порядкЪ, чтобы 
они были доступны для ученыхъ заняйй и справокъ; д) по- 
печен!е объ охранф и разбор частныхъ архивовъ; е) реги- 
страшя, охранене и изслёчоваше всякаго рода памятниковъ 
мфетной старины ($ 8) и образоване мВстныхъ историко-архео- 
логическихъ музеевъ и библ!отекъ. 

Прим чан!е. Въ вопрос» о раскопк$ кургановъ и городищз, 
равно какъ реставралйи памятниковъ церковной, гражданской 
и военной старины Архивно-археологичесмя Коммисош руко- 
водотвуются особыми установленными на этотъ предметъ узако- 
нен1ями. 


$ 8. 
‘ 
Губерневя ученыя Архивно-археологическмя Коммисеи мо- 
гуть въ своемъ состав образовывать особые спещальные от- 


— 105 — 


дьлы: церковно-археологичесый, археографическй, историко- 
этнографичесяй и др. 


Губериемя ученыя архивио-археологичесыя  Коммиейи 
устраиваютъ, по мфрф надобности, научныя экекурейи для осмотра 
и изучешя памятииковь мфетной старины и иеторичеекихь м$- 
стностей, равно областпые историко-археологичесые съфзды и 
выставки, публичныя лекщи, временные историко-археологиче- 
сме курсы, содфйствуюние распространению въ обществ на- 
учныхь знанй и сочувств!я къ отечественной старин$. 


$ 5. 

Почетнымь предсфдателемь звсфхъ губернекихь ученыхь 
архивно-археологическихь Коммисс!Й состоить Проезиденть Им- 
ператорской Академи Наукъ, Его Императорское Высочество 
Велиый Князь Константинь Константиновичь, & Директоръ 
Императорскаго Археологическаго Института состоить почет- 
нымъ членомъ вехъь Коммисе!й. 


$6. 


Губернаторъ есть непремённый попечитель архивно-архе- 
ологической коммисси. 


В: 
Въ состапъ ученой архивно-археологической Коммисси вхо- 
дять, кромф лиць, упомянутыхь въ $$ 5 и б, предефдатель Коммис- 


си и его товаригиъ, правитель лфлъ, члены: а) почетные, 6) 
дЪйствительные, в) соревнователи и г) корреспонденты. 


$8 


Правительственнымъ учрежденямъ, сословнымъ и обще- 
ственнымъ организащямъ предоставляется имфть въ губерн- 
скихъ ученыхъ архивно-археологическихь коммисаяхъ по од- 
ному представителю съ правомъ рьшающаго голоса. 


$9. 


Предевдатель, товарищь его и правитель дфль избираются 
Коммиссею срокомъ на 3 года; по истечени этого срока т же 
лица могутъ быть избраны вновь. 


По мр надобности Коммисая избираетъ и другихъ долж- 
ностныхь лиць: предсёдателей отдфловъ, заввдующихъ истори- 
ческимъ архивомь и музеемъ, редактора издавй Коммисеи, 
казначея, ревизонную коммиссю и проч. 


8 1ь 


Предевдатель Коммисси утверждается Министромъ Внут- 
реннихъ Дфлъ. Остальныя должностныя лица Коммисси ут- 
верждатются мВетнымъ губернаторомъ. Въ случаЪ неутвержденя 
губерналоръ доводить о семъ до свфдьшя Министра Внутрен- 
нихь ДфлЪ. 

$ 12. 

Предсвдатель руководить засфдаюмями и дфйстнями Ком- 
мисоши, входить въ сношеня съ подлежащими лицами и уч- 
реждевями, представляетъ чрезъ губернатора ежегодные отчеты 
0 суммахъ и дфятельности Коммисои въ особое объ архивно- 
археологическихъ Коммиссяхъ СовЪщане ($ 27); таые же от- 
четы представляются и Почетному Председателю губернскихъ 
ученыхъ архивно -археологическихь Коммисай и Директору 
Императорекаго Археологическаго Института въ (С.-Петербург. 


5 1.3 
Товарищь предсздателя замфняеть посЛ№дняго въ его от- 
сутетве. 
$ 14. 


Правитель длъ завздываеть дВлопроизводствомъ Коммисеи. 
$ 15. 

Въ почетные члены Коммисс1и избираются лица, особенно 
извзетныя своими научными заслугами или оказавшия Коммис- 
си существенную помощь въ достижеши Коммиссею возло- 
женныхъ на нее закономъ задачъ. 

Примпчаще. Въ почетные члены могутъ быть избираемы 
также лица, вносящя въ фондъ Коммисеи не менфе 1000 руб. 
единовременно. 


$ 16. 


Въ дЬйствительные члены избираются, по мотивирован- 
нымъ письменнымъ представлеюмямъ не мене трехъ членовъ, 
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лица, заявивиия себя трудами въ области архивовёдЬвшя, ар- 
хеолоМи или этнографиг и проявивиия готовность быть полез- 
ными Коммисеш, или вносящя ежегодно ие менфе 5 рублей, 
или 100 рублей единовременно. 

Примьчане. Дйствительные члены, ничфуъ не проявив- 
пе въ теченше трехъ лЪгь активнаго учасмя въ трудахъ Ком- 
мисёи или не дБлавийе за то же время членскихь взносовъ, 
считаются выбывиимт изъ состава Коммисен. 


$ 11. 

Въ члены соревнователи избираются любители м%етной 
старины, по письменным заявлешямь не менЪе ДвВухь дЪй- 
отвительныхъ членовъ: они дБлаютъ ВНОеЫ ВЪ фондъ архивно- 
археологической Коммисси не менфе 3 рублей ожегодлно или 


50 рублей единовременно и участвуютъ въ засфдашяхь Ком- 
мисСи съ правомъ совЪщательнаго голоса. 


$15. 


Губернеюя ученыя архивно- археологичесяя Коммисаи 
имЪютъ право избирать въ свой состав членовъ корреспон- 
дентовь, съ правомъ членовъ соревнователей. 
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$ 19. 
Выборъ новыхъ членовъ, а равно и веЪхъ ДолЖностныхь 


лицъ производится закрытой баллотировкою, простымъ боль- 
шинствомь голосовъ. 


$ 20. 


Губернеюя ученыя архивно-археологическя Коммисси из- 
дать свои труды и матемалы подъ наблюдешемъ предефда- 
теля. 


ав 
$ 21. 
Коммисеи имЪютъ печать съ изображешемъ государетвен- 
наго герба и наименован1я ихъ. 
$ 22. 


Средетва Коммисыи образуются: а) изъ ежегодной прави- 
тельственной субсидии; 6) изъ пособй отъ земетвъ, городовъ и 
другихъ учреждений; в) изь членскихь взносовъ и частныхь 
пожертвованй, г) изъ доходовъ отъ принадлежащихь Коммис- 
си имуществь и д) оть продажи издашй ея. 


Ре. 


Губернемя ученыя архивно-археологичесыя Коммисеи для 
достижения цфли ихъ дфятельности, постройки собетвенныхъ 
зданй для архивовъ, музеевь и проч., имбютъ право образо- 
вывать спещальные капиталы, а также прлобрЪтать въ зобетвен- 
ность недвижимыя имущества на свое имя всЪми законными 
способами, съ тЬмь, чтобы означенные капиталы и ир1обрЪте- 
ня совершались не иначе, какъ съ согламя Директора Имие- 
раторскаго Археологическаго Института и подлежащаго губер- 
натора и съ разрьшешя Министра Внутреннихь ДФлъ. 


$ 94. 


Председателю губернской учено-археологической Коммис- 
с1и предоставляется право ходатайствовать чрезъ непремЪннаго 
попечителя о награждени членов, Коммисеи, дЪятельноеть ко- 
торыхъ признается особенно полезною. 


$ 55. 


Членамъ губернокихъ учено-археологическихь Коммисей, 
пробывшимъ въ зван!и члена не менфе 3 лтъ, предоставляется 
право ношен!я нагруднаго знака, рисунокъ коего утверждается 
Высочайшею властью. 


$ 96. 


Губернекя ученыя архивно-археологичесмя Коммисеи вы- 
даютьъ членамъ дипломы за подписью непремфннаго понечите- 
ля и председателя Коммисеи. 


$91. 


Для обсужденя вопросовъ объ открыми новыхъ архивно- 
археологическихь коммисс1й, распредЪлешя между ними пра- 
вительственной субсиди, разсмотрьшя отчетовъ ($ 12) и сыЪть, 
равно какъ для объединеня дятельности и разрёшевя эко- 
тренныхъ вопросовъ Архивно-археологическихь Коммисс!й, уч- 
реждается при Министерств Внутреннихь ДЪлъ особое о гу- 
бернскихъ ученыхъ архивно-археологическихь Коммиесяхь С0- 
въщан!е, подъ предеёдательствомъ Министра Внутреннахъ ДЪлъ 
или лица по его назначенио, въ состав% представителей: Импе- 
раторской Академи Наукъ, Директора Императорскаго Архео- 
логическаго Института въ С.-Петербургв и двухъ его членовъ, 
Ииператорской Академи Художествъ, Императорской Археоло- 
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гической Коммиссш, Императорской Археографичеекой Коч- 
мисси, Техническаго Строительнаго Комитета при Миниетер- 
ствЪ Внутреннихъ Дфлъ, Министерства Народнаго Просвфще- 
ня, Православнаго Исповздашя, Министерства Юстидит, Ми- 
нистеретва Финансовъ, Государственнаго Контроля и Военнаго 
вЪдометва. 

Прилючане 1. Особому СовЪщаншю предоставляется при- 
глашать свфлущихь лицъ съ правомъ совфщательнаго голоса, 

Примючане 2. Губернскимъ ученымхь архивно-археологи- 
ческимь Коммисаямъ предоставляется право командировать въ 
особое Совфщан!е своего уполномоченнаго для учаейя въ д%- 
лахъ, касающихся данной архивно-археологической Коммисен. 


$ 28. 


Длопроизводство особаго Совфщаня лежитъ на Департа- 
мент Общихъ Дфлъ Министерства Внутреннихъь Дфлъ. 


По выслушан!и означеннаго проекта положеня объ Ар- 
хивныхЪ Коммиссяхъ, постановлено: принять къ свфдёнио. 

При этомъ высказаны были замфчаня по поводу неудач- 
наго, искусственнаго назван!я Коммисей «Архивно-археологи- 
ческими» и слишкомъ большой опеки надъ ними, которая мо- 
жегь подавлять ихъ дфятельность и ослаблять ихъ авторитетъ. 
Составъ особаго Совфщан!я о нихъ представляется слишкомъ 
многочисленным и пестрымъ. Пользоване правительственной 
субсижей ослабляется правомъ особаго Совфщаня «распред$- 
лять» эту субсидию между Коммисмями, что можеть тяжело 
отозваться на положени той или другой изъ нихъ. Высказано 
пожелан1е, чтобы на эти воироеы обращено было внимаше при 
выработкЪ окончательнаго положешя объ Архивныхь Коммис- 
<яхъ. 

У. Доложено сообщен!е члена Коммисеи И. 0. Еровеева: 
«Крымъ въ малорусской народной поэзш ХУТ—ХУП вв., преи- 
мущественно въ лумахъ», посвященное памяти профессора В. Б. 
Антоновича. 

Постановлено: благодарить автора и сообщене его напе- 
чатать въ ближайшемъ выпускь «Извфейй» Коммисс!и. 

УГ. Членъ Коммисси Л. П. Колли доложилъ, что въ 9ео- 
дос1и, у мфетнаго татарина-торговца, имфется подлинникъ фир- 
мана турецкаго султана Абдуль Гамида 1-го 1775 г. объ от- 
каз его отъ сюзеренныхъ правъ на Крымъ, коппо котораго 
съ переводомъ на руссый языкъ онъ можеть сообщить Ком- 
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миссий для помфщеня въ «Извфетяхъ», такъ какъ этотъ исто- 
рическ!й докуменгь нигдф еще не напечатанъ. 

Постиновлено: благодарить Л. П. Колли за сообщеше и 
просить его въ ближайшем будущемъ доставить копшо этого 
важнаго нсторическаго документа для помфщен!я его въ «Из- 
вВетяхъ» Коммисеи. 

УП. По предложенио правителя дфлъ, поддержанному веф- 
ми присутетвующими, постановлено: просить г. Таврическаго 
Губернатора В. В. Новицкаго принять зваве почетнаго члена 
Коммисеи. 

УШ. По прелложенио правителя дфлъ, избранъ въ дЪй- 
ствительные члены Коммисаи Таврическй Вице-губернаторъ 
Павелъ Николаевичь Масальск!й. 

ТХ. Избранъ въ члены Коммисеи врачъ Владим!ръ Кар- 
ловичь Зедербергъ. 

Х. Вь библлотеку Коммисои поступили слдующйя книги 
и брошюры: 

1. Оть Императорекой Академи Наукъ: №№ Т и 8-Й ея 
«ИзвЪетЙ» за 1908 годъ. 

2. Оть Императорскаго Археологическаго Института въ 
С.-Петербургв: а) Рёчи, здресы и привфтетыя 1878—1908 г. 
и 6) И. А. Тихомировъ: Къ воиросу объ устройствЪ лревлев#- 
деня вь Росеш. 

3. Оть Университета Св. Владим!ра: Университетеюя Из- 
вфетя, № 3 (мартъ) 1908 года. 

4. Оть Императорекаго ШЮрьевскаго Университета: Уче- 
ныя Записки, № 2 1908 г. 

5. Оть С.-Петербургекаго Политехническаго Института: 
Извфетя, т. ГХ, отд. наукъ экономическихъь и политическихъ, 
вып. 1, 1908 г. 

6. Оть Редакщи Таврическаго Церковно-Общественнаго 
Вестника: №№ 11 и 12—13 за 1908 г. 

т. Оть Крынско-Кавказскаго Горнаго Клуба: № 1—12 его 
«Записокъ» за 1907 г. | 

8. Оть Туркестанской Публичной Библлотеки и Музея: От- 
четь за 1907 г. 

9. Оть Члена Коммисыи проф. Д. Я. Самоквасова бро- 
шюра: «Происхождене русекаго народа». 

10. Оть Науковаго Товариства имени Шевченка во Льво- 
вв: Готоля Укрыни-Руси М. Грушевскаго, т. У ч.1 и >. 
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